1.8 Gegenwartige Stromungen der Naturphilosophie

Gregor Schiemann

Obwohl die Naturphilosophie gegenwirtig eine eher randstindige Position in der
Philosophie einnimmt, umfasst sie zahlreiche Strémungen, die teilweise von recht
unterschiedlichen Voraussetzungen ausgehen. Diese Vielfalt geht zum einen auf den
nur vage bestimmbaren Begriff zuriick, der sich seit jeher auf sich widersprechende
Auffassungen von den Methoden und Aufgaben der Naturphilosophie anwenden
lieR. Zum anderen ist die heutige Heterogenitit des Faches auch Ausdruck einer Um-
bruchsituation, in der sich das Wissen von der Natur und das Verhiltnis des Menschen
zur Natur in einem radikalen Wandlungsprozess befinden (- insb. I1.1).

Das hervorstechendste neue Merkmal des Naturwissens ist der wachsende Ein-
fluss des szientistischen Naturalismus, wie er z. T. von den Naturwissenschaften selbst
vertreten wird. Thm zufolge lassen sich alle Phinomene der Welt mit den Mitteln
der Naturwissenschaften erfassen und im Prinzip auch erkliren (zur Vorgeschichte
+ L7/ Abschn. 2). In der Konsequenz dieses Ansatzes, der in der Naturphilosophie
ebenso leidenschaftliche Anhanger wie entschiedene Gegner hat (= 16), liegt eine
Revolutionierung derjenigen Weltbilder, die den umfassenden naturwissenschaftli-
chen Geltungsanspruch bestreiten. Das Verhiltnis des Menschen zur Natur ist durch
eine sich beschleunigende Technisierung gekennzeichnet, deren epochale Wirkungen
sich in der lebensbedrohenden Umweltproblematik niederschlagen. Man kann heute
nicht mehr ausschliefien, dass die Biosphire sich durch die Eingriffe des Menschen auf
eine Weise verindert, die fiir uns letale Folgen hat. Die Gefahrdung unserer Umwelt
gehort zu den wichtigsten Motivationen fiir neue Ansitze der praktischen Naturphi-
losophie, die im gegenwirtigen Spektrum naturphilosophischer Stréomungen neben
traditionellen Positionen bestehen.

Der nachfolgende Uberblick iiber die heutzutage relevanten Strémungen der Natur-
philosophie versteht unter dieser ein Gebiet der Philosophie, dessen Gegenstand die
Natur, das Wissen von ihr und das Verhiltnis des Menschen zu ihr ist. ,,Philosophie®
meint hierbei nicht nur akademische, sondern auch nichtakademische Bemiihungen
um ein begriffliches Verstandnis der Welt. Die Trennung zwischen den beiden Typen
ist nicht immer unproblematisch, nicht zuletzt wegen ihres Zusammenhangs mit
der ebenfalls nicht eindeutigen Unterscheidung von wissenschaftlicher und nicht-
wissenschaftlicher Philosophie. Insofern Natur in naturwissenschaftlicher Hinsicht
erfasst wird, konnen sich die Aufgaben der Naturphilosophie mit denen der Wissen-
schaftstheorie und -philosophie der Naturwissenschaften iiberschneiden (= 1.6; 1.9).
Im Unterschied zu nichtphilosophischen Disziplinen, die sich mit Natur befassen
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(Physik, Okologie, Biologie etc.), steht in der Naturphilosophie die Bestimmung des
Naturbegriffs (- I1.1) im Vordergrund.

Gegenwirtige naturphilosophische Positionen zeichnen sich durch das Neben-
einander von neuen und herkémmlichen, teils bis auf die Antike zuriickreichenden
Konzeptionen aus (Schiemann 1996 u. 2005). Sie reichen von der grundsitzlichen
Ablehnung einer naturphilosophischen Erkenntnis bzw, Disziplin (z.B. Platon,
428/427-348/ 347 v. Chr.; Friedrich Engels, 1820-1895) bis zu ihrer Erhebung in
den Stand einer philosophischen Fundamentallehre (z. B. Aristoteles, 384-322 v. Chr;
Friedrich W.]. Schelling, 1775-1854). Systematische Aufgabenbestimmungen ver-
stehen unter Naturphilosophie oftmals nur eine spezielle Richtung der theoretischen
Philosophie (Welten 1992). Unter dem Eindruck der Umweltproblematik haben aber
praktische Fragestellungen verstirkt Eingang gefunden (Bayertz 1987) (> IIL5; IV.1-
IV.6). Zusiitzlich scheint es zweckmifig, die Thematisierung asthetischer Erfahrun-
gen von Natur als gesonderten Bereich aufzunehmen (= IL9; I11.2; IV.6; IV.7). Eine
Dreiteilung der Aufgaben systematischer Naturphilosophie in einen theoretischen,
praktischen und isthetischen Bereich iibernimmt die traditionelle Gliederung der
Philosophie. Sie trigt dem Umstand Rechnung, dass Naturphilosophie nur bedingt
iiber einen eigenen Methodenkanon verfiigt und deshalb meist als angewandte Phi-
losophie gelten kann (vgl. fiir die theoretische Naturphilosophie: Stéckler 1986). Die
historische Forschung der Naturphilosophie ist teils Bestandteil des systematischen
Bereichs, teils hat sie sich als eigener Bereich herausgebildet, Ein weiterer Bereich ist
die Naturphilosophie als Lebensstil und Weltanschauung. Zur niheren Bestimmung
der Aufgaben der Naturphilosophie bedarf es in jedem dieser Bereiche einer Gegen-
standsprazisierung und einer Abgrenzung zu anderen Disziplinen, die sich mit den-
selben Gegenstinden befassen.!

1. Systematische Naturphilosophie

1.1 Theoretische Naturphilosophie

Zur theoretischen Naturphilosophie gehoren die Bestimmungen des Naturbegriffes
sowie der Naturerkenntnis. Gréften Raum nehmen dabei die philosophischen Pro-
bleme der Erfahrungswissenschaften ein. Im Unterschied zur Wissenschaftstheorie
bzw. -philosophie, die sich vornehmlich mit methodologischen und erkenntnistheo-
retischen Fragestellungen beschiftigt, stehen in der Naturphilosophie inhaltliche
bzw. materiale Voraussetzungen und Gehalte einzelner erfahrungswissenschaftlicher
Theorien und ihres iibergreifenden Zusammenhanges im Vordergrund, die in den
jeweiligen Fachdisziplinen nicht behandelt werden (Abschn. 1.1.1-2). Im Bestreben,
spezialwissenschaftlich getrennte Erkenntnisse zu einem geschlossenen Bild von der
Natur zu vereinen, beriihrt sich dieser Teil der Naturphilosophie mit einem spekulati-
ven Teil, der traditionelle Bestimmungen fortzuentwickeln oder auch zu iiberwinden

1 Die folgende Darstellung stiitzt sich auf Schiemann/ Heidelberger 2010.
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sucht (1.1.3). Als eine zum experimentellen Wissen alternative Erkenntnis kann die
Phinomenologie der Natur angesehen werden (1.1.4).

1.1.1 Philosophische Probleme der Erfahrungswissenschaften

Anlass fiir theoretische naturphilosophische Uberlegungen haben v.a. die Ent-wick-
lungen der Physik und der Biologie gegeben, in geringerem Umfang z. B. auch die der
Chemie und der Umweltwissenschaften.

In der Physik sind dafiir die Relativititstheorien Albert Einsteins (1879-1955) und
die Quantenmechanik Niels Bohrs (1885-1962) und Werner Heisenbergs (1901.—1976)
beispielhaft. Indem die spezielle Relativititstheorie die Newtonsche Konzeption der
Gleichzeitigkeit zuriickwies, die physikalischen Gréfien von Raum, Zeit und Masse
relativierte und die Lichtgeschwindigkeit im Vakuum absolut setzte, erforderte sie
eine Revision naturphilosophischer Grundbegriffe, namentlich von ,Raum‘ und ,Zeit‘
(» 11.4) sowie ,Kausalitit’ (> 11.7). Weitreichende kosmologische Bedeutung hat die
allgemeine Relativititstheorie erlangt, in der das Relativititsprinzip von Inertialsyste-
men auf beschleunigte Bezugssysteme ausgedehnt wird. In der Standardinterpretation
der Quantenmechanik erhalten die mikrophysikalischen Entititen Eigenschaften, die
ebenso wenig in unserer Alltagswelt wie in der klassischen Physik vorkommen und
ihren Gesetzen einen grundlegend indeterministischen Charakter verleihen. Die iiber-
kommenen Auffassungen von Kausalitit und Determinismus (< I1.7), Erklirung und
Voraussage, Objektivitat und Subjektivitat miissen sich damit neuen naturphilosophi-
schen Herausforderungen stellen. Alternative Interpretationen beschreiben die subato-
maren Phanomene als das Wirken einer unbeobachtbaren Welt, die den Gesetzen der
klassischen Mechanik folgt (Louis de Broglie, 1892-1987; David ]. Bohm, 1917-1992).

Aufgrund der Vereinheitlichungserfolge im 19. und 20. Jh. (Energieerhaltungssatz;
Zusammenfithrung von Optik, Elektrodynamik und Quantenmechanik) wird vielfach
die ,Einheit der Physik® als letztes Ziel gesehen. So versucht etwa Carl F von Weizsi-
cker (1912-2007) den Aufbau der Physik im Rahmen einer allgemeinen Quanten-
theorie bindrer Alternativen (Ur-Objekte) zu verstehen - auch unter Zuhilfenahme
transzendentalphilosophischer Argumente im Hinblick darauf, dass der Unterschied
von Vergangenheit und Zukunft bei der Begriindung empirischer Wissenschaft grund-
legend ist.

Weitere naturphilosophische Herausforderungen haben sich in der Physik zum
einen durch die Thermodynamik fern vom Gleichgewicht ergeben, aus der Ilya Pri-
gogine (1917-2003) ein neues naturphilosophisches Verstindnis von Zeit entwickelt
hat. Zum anderen hat in der Kosmologie das verloren geglaubte teleologische Denken
mit dem sog. Anthropischen Prinzip wieder Eingang gefunden. Es besagt, dass die
Bedingungen fiir die Existenz des Menschen als Beobachter mit der Beobachtung des
Universums vereinbar sein miissen (Leslie 1990).

In der Biologie ergeben sich insb. aus der Gentechnologie und Synthetischen Biolo-
gie (» IV.3) neuartige naturphilosophische Herausforderungen fiir die dltere Debatte
iiber die Natur des Lebens, die Stellung des Menschen in der Natur, die Naturalisierung
der Intentionalitit und dergleichen.
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1.1.2 Synthese der Erfahrungswissenschaften

Nachdem man sich im 19. Jh. einem wissenschaftlichen, meist mechanistisch orien-
tierten Weltbild bereits nahe glaubte (Ludwig Biichner, 1824-1899; Ernst Haeckel,
1834-1919), ist gegenwirtig die Auffassung verbreitet, dass es sich nicht einmal grund-
sitzlich entscheiden lisst, ob die Wissenschaften eine Gesamttheorie oder aber meh-
rere wahre Theorien des ganzen, den Menschen umfassenden Seins hervorbringen
kénnen. Die verschiedenen Ansitze sind sich dabei einig, dass sich nur in spekula-
tiver Verallgemeinerung der erfahrungswissenschaftlichen Erkenntnisse ein neues
wissenschaftliches Weltbild wird gewinnen lassen (s. z. B. Jantsch 1979; Rensch 1991;
Kanitscheider 1993; Koltermann 1994; Bartels 1996; Drieschner 2002: Esfeld 2007).
Als neue Leitbilder gelten Evolutions- bzw. Selbstorganisations- sowie Chaostheorien.
Threr integrativen Kraft stehen hauptsichlich die Zersplitterung des empirischen Wis-
sens und die disziplinimmanente wie auch -iibergreifende erfahrungswissenschaftliche
Theorienvielfalt entgegen.

1.1.3 Spekulative Naturphilosophie

Vom Denken, von den Voraussetzungen der Erfahrung und von den verschiedensten
Erfahrungstatsachen ausgehend sucht die spekulative Naturphilosophie (> 1.6; L.8)
Grundziige der Natur zu bestimmen, die iiber die sinnliche und praktische Realitit
hinausreichen. Auch wo ihre Entwiirfe sich nicht als Fundierung der Naturwissen-
schaften, sondern als eigenstindige Thematisierung verstehen, sind sie in enger, oft
kritischer Auseinandersetzung mit den erfahrungswissenschaftlichen Resultaten ent-
standen, ohne deren Inhalte in Frage zu stellen. Das Spektrum reicht von der Wieder-
aufnahme antiker Vorstellungen bis zu den Versuchen, traditionelle Dualismen zu
iiberwinden (s. Whitehead 1920; Plessner 1928; Hartmann 1950; Teilhard de Chardin
1955; Jonas 1979; Meyer-Abich 1984; Leclerc 1986).

1.1.4 Phianomenologie der Natur

In der Tradition von Edmund Husserl (1859-1938) fragt die Phinomenologie der
Natur nicht nach den Ursachen von Erscheinungen, sondern nach ihrer subjektiven
Gegebenheitsweise (Bohme/Schiemann 1997; Cho und Lee 1999). Lebensweltlich
betrachtet sie dieselben Gegenstinde wie die Naturwissenschaften, aber aus anderer
Perspektive. Naturobjekte werden in ihrer gestalthaften, sinnlich-anschaulichen Er-
scheinung erfasst und systematisiert. Beispiele sind die Naturauffassungen Maurice
Merleau-Pontys (1908-1961) und Adolf Portmanns (1897-1982) sowie die an die
naturwissenschaftlichen Arbeiten Johann W. von Goethes (1749-1832) ankniipfen-
den anthroposophischen Ansitze (Beispiele in Bohme/Schiemann 1997). Die Na-
turphdnomenologie thematisiert zudem Gegenstinde jenseits der gegenwirtigen
naturwissenschaftlichen Erfahrung wie das eigene Erleben von Wahrnehmungen,
Empfindungen oder Gefiihlen. Eine Schliisselstellung nimmt hierbei die dem Men-
schen zugehdrige, nicht objektivierte Natur, der Leib, ein (> IIL1).

v
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1.2 Praktische Naturphilosophie

Die durch Bevolkerungswachstum und heutige Technologien bewirkten Naturver-
inderungen sind historisch einmalig. Menschliche Einflussnahmen verindern éko-
logische Systeme, die ehemals aufRerhalb ihrer Reichweite lagen (Klima, Artenvielfalt
etc.), mit Geschwindigkeiten, die sich signifikant von denen natiirlicher Evolutions-
prozesse unterscheiden. Mit dieser ,Expansion der Macht“ (Hans Jonas, 1903-1993)
beginnt die menschliche Gattung iiber ihre eigenen globalen Lebensbedingungen zu
verfiigen. Natur wird zum Thema der praktischen Philosophie bzw. menschliches
Handeln zum Gegenstand naturphilosophischer Bewertung (programmatisch bei
Klaus M. Meyer- Abich, geb. 1936). Als Orientierungsinstanz ist Natur seit der Antike
angesehen worden. Sich auf sie zu berufen, erhilt jedoch neue Qualitit, wenn sie nicht
mehr als Voraussetzung, sondern als Resultat menschlichen Handelns gilt.

Wihrend die theoretische Naturphilosophie v.a. auf Methoden der theoretischen
Philosophie zuriickgreift, stellt sich fiir die praktische Naturphilosophie grundsitzlich
die Frage, in welchem Umfang Theorien der praktischen Philosophie auf den Umgang
des Menschen mit der Natur Anwendung finden kénnen (Abschn. 1.2.1). Diese Be-
griindungsproblematik betrifft alle Bereiche der praktischen Naturphilosophie, die
sich nach ihren Gegenstinden gliedern lassen (1.2.2-3).

1.2.1 Physiozentrismus versus Anthropozentrismus

Zur Begriindung ethischer Prinzipien und zur Diskussion moralischer Probleme des
menschlichen Naturumganges halt es der sog. ,,Physiozentrismus” fiir unverzichtbar,
der Natur Eigenwerte bzw. -rechte zuzuschreiben, die denen in menschlichen Gesell-
schaften entsprechen (u.a. Schweitzer 1966; Jonas 1979; Meyer-Abich 1994; Neass
2005; Plumwood 1993; Attfield 2003). Angefiihrt werden unterschiedliche Rechte (auf
Existenz, Schutz, Unversehrtheit, Gleichbehandlung etc.) und Bereiche der Natur, auf
die diese Rechte zu beziehen sind (leidensfihige Lebewesen, alle Lebewesen, unbe-
rithrte Natur, Natur als Ganzes etc.). Der Gegenposition zufolge lassen sich Ethik und
Moral des Naturumganges nur unter der Voraussetzung behandeln, dass die Natur
allenfalls fiir Menschen einen Wert hat (u.a. Seel 1991; Schifer 1993; Bohme 1997;
Birnbacher 2006). Sie sei erhaltenswert, weil die Erfiillung menschlicher Grundbediirf-
nisse (Nahrung, Wohnung, gutes Leben etc.) von ihrem Schutz und Bestand abhinge.
Moralische Probleme ergeben sich diesem ,, Anthropozentrismus® zufolge nur aus der
Thematisierung von Werten, an denen man das Handeln im Hinblick auf die eigene
Lebensfithrung und auf das Zusammenleben mit anderen Wesen orientiert (Krebs
1999; Duwell 2008).

1.2.2 Auflere Natur

Praktische Naturphilosophie der dufieren Natur des Menschen gliedert sich in die
Fragen des Tierschutzes und der Umwelt-, Natur- und Landschaftsgestaltung. Die
spezielle moralische Problematik des Tierschutzes entsteht aus der Annahme, dass
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Tiere - im Unterschied zu Pflanzen - empfindungsfihige Wesen sind und ihnen des-
wegen ein moralisch relevanter Status zukommt. Massentierhaltung, Tierexperimente,
bestimmte Tétungsformen oder iiberhaupt die Tétung von Tieren sind mit diesem
Status nicht oder nur bedingt vereinbar.

Moralisch gebotene Handlungserfordernisse gegeniiber der natiirlichen Umwelt
betreffen nicht nur Schutzaufgaben, da viele ihrer Bereiche bereits vom menschlichen
Einfluss abhingig und auch nicht ohne aktive Eingriffe zu bewahren sind (Kultur-
landschaftsschutz). Indem die Umweltgestaltung der Beeintrichtigung unserer Le-
bensgrundlagen entgegenwirkt, kommt ihr fiir die Sicherung von Okosystemen un-
mittelbare Bedeutung zu. Sie erfordert i. d. R. die Begriindung neuer gesellschaftlicher
Konventionen. Moralische Argumente (z.B. das Handlungsgebot aus Verantwortung
fir zukinftige Generationen), die etwa dem Schutz éffentlicher Giiter (Luft, Wasser
etc.) gelten, sind Teil eines Diskurses, der auf einen Konsens fiir generalisierbare Re-
gelungen abzielt. In der gegenwirtigen naturphilosophischen Debatte weniger beachtet
als Tierschutz und Umweltgestaltung sind die moralischen Fragen der Natur- und
Landschaftsgestaltung. Sie haben nicht individuelle Organismen, sondern Populatio-
nen, Arten und Okosysteme zum Objekt, deren Gegenstandsbestimmungen eng mit
Artund Begriindung der jeweiligen Handlungsziele verbunden sind. Teile der duf3eren
Natur werden mitunter erst unter Aspekten der Okologie, der Schutzwiirdigkeit vor
weiteren Eingriffen, der Renaturierung etc. charakterisierbar.

Reflexionen zu moralischen Problemen beziiglich der dufleren Natur werden zu-
sammenfassend auch als ,,6kologische Ethik" bezeichnet. Sie fallen sowohl in den
Bereich der Ethik als auch in den der Naturphilosophie, die in diesem Kontext im
englischen Sprachraum auch Environmental Philosophy heifit (vgl. Jamieson 2003).

1.2.3 Leib- und Medizinethik

Im Hinblick auf den Leib (> II1.1) ergeben sich ethische Fragestellungen, weil das
Selbstverstindnis des Menschen die eigene Natur umfasst. Fiir den, der den mensch-
lichen Korper als Maschine betrachtet, stellen sich keine moralischen, sondern allen-
falls technische Probleme. Wird hingegen die eigene Natur als zum Selbst zugehérig
aufgefasst, eroffnen sich Seinsweisen, die das Ich als rationale Instanz relativieren
(Bohme 1997: 136). Zwar ist der menschliche Korper durch die gesteigerten Ein-
griffsmoglichkeiten bereits ein verfiigbarer Teil individueller Lebensentwiirfe oder
Gegenstand gesellschaftlicher Regelungen geworden. Letztere betreffen v.a. das Ver-
haltnis zur medizinischen Technik (Organtransplantation, Reproduktionsmedizin,
Gentechnik etc.). Aber diese Manipulationen des menschlichen Korpers haben dessen
natiirlichen Gegebenheiten, die sich mit dem beginnenden Holozin herausgebildet
hatten, bisher nur peripher betroffen.
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1.3 Naturasthetik

Von der Wahrnehmung der Natur, auch im Hinblick auf ihre Schénheit oder Hasslich-
keit, ist in der gegenwirtigen (nicht ausschliefflich naturphilosophischen) Forschung
v.a. in drei unterschiedlichen Bedeutungen die Rede:? Naturisthetik kann eine (natur-)
philosophische Theorie der Schonheit der dufleren Natur heifien. Nach Martin Seel
(geb. 1954) untersucht sie die Dimensionen einer ~Wahrnehmung, die sich in voll-
zugsorientierter Aufmerksambkeit an die sinnliche und/ oder sinnhafte Prisenz und
Prignanz ihrer Gegenstinde halt” (Seel 1991: 35) (> I1.9; I11.2; IV.6; IV.7). Auflerdem
kann eine Theorie der sinnlichen Wahrnehmung als leibliche Anwesenheit gemeint
sein (> IIL.1). Im Zentrum des dsthetischen Interesses steht hier Gernot Béhme (geb.
1937) zufolge ..die Beziehung von Umgebungsqualititen und Befindlichkeiten” sowie
die beide verbindende ,, Atmosphire” (Bohme 1995: 177). Nicht zuletzt kénnen unter
Naturasthetik die Beziechungen von Naturwissenschaft zum Phianomen des Schinen
verstanden werden. Von Seiten der Naturwissenschaften sind als objektive Bedingun-
gen, die uns dazu fithren, an etwas Gefallen zu finden, sowohl Ordnungsstrukturen
(in der Tradition von Ernst Haeckel) als auch der Ubergang von Ordnung zu Chaos
angegeben worden (Cramer/Kaempfer 1992). Naturwissenschaftliche Theorien sind
aber umgekehrt auch selbst ein #sthetischer Gegenstand. Sie werden nicht nur nach
ihrer empirischen bzw. praktischen Leistungsfihigkeit, sondern dariiber hinaus nach
ihrer Einfachheit, Eleganz, Anschaulichkeit etc. beurteilt. Geschmacksurteile spielen
in der Wissenschaft v.a. bei der Bewertung konkurrierender Theorien eine nicht zu
vernachlassigende Rolle (McAllister 1996).

2. Historische Forschung

Ein Grofiteil der gegenwirtigen naturphilosophischen Forschung befasst sich in und
neben den genannten Bereichen schliefllich mit der Geschichte der Natur und der
Naturphilosophie. In diesem Zusammenhang sind zahlreiche Einzelstudien, aber in
neuerer Zeit wenige umfassende historische Darstellungen erschienen.?

3. Naturphilosophie als Lebensstil und Weltanschauung

So wie der Begriff der Philosophie nicht in der professionellen Wissenschaft aufgeht,
wird auch der Ausdruck ,Naturphilosophie’ mit nichtakademischen Konzeptionen
und Strémungen verbunden. Im Vordergrund stehen hierbei Fortfiihrungen der sog.
New-Age-Bewegung und 6kologisch orientierte Reflexionen auf Natur. Neben holis-
tischen Naturtheorien (vgl. oben, Abschn. 1.1.3) und der von James Lovelock (geb.

2 Eine Ubersicht iiber den thematisch verwandten angelsichsischen Diskurs der Umweltasthetik
bietet Carlson 2015.

3 Zur Geschichte der Natur siehe: Moscovici 1968; Lepenies 1976; Sieferle 1997; Radkau 2000; Kirch-
hoff/ Trepl 2009; zur Geschichte der Naturphilosophie: Bohme 1989; Gloy 1995/ 1996.
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1919) und Lynn Margulis (geb. 1938) entwickelten Gaia-Theorie, die die Erde als
Quasi-Lebewesen versteht, bildete der Spiritualismus (George I. Gurdijeff, 1866-1949;
Rudolf Steiner, 1861-1925; u.a.m.) wichtige Ankniipfungspunkte fiir die New-Age-
Bewegung. Thr zufolge zeichnet sich in unserer Zeit der epochale Wandel vom gegen-
sitzlich zum harmonisch verfassten Naturbild ab (Schorsch 1988; Mutschler 1990).
Okologische Naturphilosophie ist als nichtakademische anzusehen, wenn sie sich als
Teil politischer Bewegungen und als Anleitung zur individuellen Lebensgestaltung
artikuliert wie bei der auf Arne Neess zuriickgehenden Deep Ecology (Sessions 1995)
und der besonders in den USA verbreiteten 6ko-feministischen Richtung (s. z.B.
Merchant 1980; Plumwood 1993).
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