Gregor Schiemann

» Tausendfaltige Naturen«

Zur Struktur und Aktualitit der Vielgestaltigkeit der
Naturdeutungen in Novalis’ »Die Lehrlinge zu Sais«

Die Vielfalt der Naturcharaktere sowie ihrer Wahrnehmungsweisen
durch den Menschen, die Novalis in seinen »Lehrlingen zu Sais« an-
spricht, ist beeindruckend. Natur kommt nicht nur in ihrer gegen-
wirtigen Mannigfaltigkeit, sondern auch im Hinblick auf ihren his-
torischen Wandel zur Sprache. Unterschiedliche Naturbegriffe stehen
in komplexen Bezichungen zu méglichen Verhiltnissen des Men-
schen zur Welt. Fiir die tiber die menschliche Wahrnehmung vermit-
telte Mannigfaltigkeit von Naturerscheinungen werden differente
Systematisierungsprinzipien erdrtert. Der Text entwickelt ein nur
schwer tiberschaubares Kaleidoskop von teils sich ergiinzenden, teils
sich widersprechenden oder auch beziehungslos nebeneinanderste-
henden Naturauffassungen und Metanaturauffassungen.
Beeindruckend ist diese Pluralitit vor allem deshalb, weil ihre
Elemente sich gleichberechtigt gegeniiberstehen. Novalis nimmt
keine durchgreifende Beurteilung von Begriffen vor, wigt nicht ab-
schlieflend zwischen ihnen ab, sondern demonstriert eine Uberfiille
von dquivalenten Moglichkeiten. Keine der von ihm genannten
Optionen ist nicht mehr anwendbar. Die Entdeckung pluraler Bestim-
mungsmoglichkeiten, die bis heute in Geltung sind, kennzeichnet die
Naturdiskurse des ausgehenden 18. Jahrhunderts und des nach-
folgenden 19. Jahrhunderts. Novalis” Beispiel zeigt, dass die begriff-
liche Pluralitdt von Natur keineswegs durchgingig kontingent ist,
sondern selbst einem Ordnungssystem zu folgen in der Lage ist, ohne
auf Einheit abzuzielen. Unter den Bedingungen einer seither fort-
geschrittenen Technisierung des Naturumgangs und einer mittler-
weile die Lebensgrundlagen der Menschheit gefihrdenden Umwelt-
krise fragt es sich allerdings, ob heute nicht gewissen Bestimmungs-
moglichkeiten grofiere Relevanz als anderen zukommen muss.
Unter den Interpreten der »Lehrlinge« hat der Mangel an offen-
kundiger Einheitsstiftung zu unterschiedlichen Reaktionen gefiihrt,
die sich im Spannungsfeld von zwei gegensitzlichen Deutungen be-
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wegen'. Die eine besagt im Wesentlichen, bei dem Text handele es
sich um eine Ansammlung fragmentarischer Aufzeichnungen, denen
ein innerer Zusammenhang abgehe?. Betrachtet man den Text als un-
fertigen Entwurf, dann scheint die Vielfalt der dargestellten Positio-
nen zwar bemerkenswert, aber doch im Wesentlichen kontingent und
deshalb kaum der niheren Untersuchung wert zu sein.

Auf der anderen Seite hat man in mehr oder weniger aufwendi-
gen Analysen nachzuweisen versucht, dass der Text durch iibergeord-
nete und groBtenteils durchgehende Strukturprinzipien organisiert
ist.” Zur nachtréglich rekonstruierten Einheitsstiftung eingesetzt,

! Eine umfassende Ubersicht iiber zahlreiche Interpretationsansiitze bietet immer
noch H. Uerlings, Friedrich von Hardenberg, genannt Novalis. Werk und Forschung,
Stuttgart 1991, S. 354 {f. Uber neuere Forschungen berichten J. Daiber, Experimental-
physik des Geistes. Novalis und das romantische Experiment, Géttingen 2001, 176 ff,,
und F. Pellmann, »Die Naturauffassung des Novalis in sDie Lehrlinge zu Saisc, in:
Bliithenstaub, Jahrbuch firr Frithromantik 4/2018, S. 275-306. Die bisherige Rezep-
tion hat den von Novalis in den »Lehrlingen« verwendeten Naturbegriffen keine ge-
sonderte Beachtung geschenkt. Meist wird von »der Natur« im Singular gesprochen.
? Exemplarisch sind E. Betz, Die Dichtungen des Novalis. Thr Kompositionsprinzip —
der Ausdruck seiner Geschichtsanschauung (Diss.), Erlangen 1954, S.116, und
P. Kiipper, Die Zeit als Erlebnis bei Novalis, K6In/Graz 1959, S. 40, P. Kluckhohn,
»Friedrich von Hardenbergs Entwicklung und Dichtunge, in: ders. u. R. Samuel
{Hrsg.), Novalis, Schriften, Band 1: Das dichterische Werk, Stuttgare 1977, S. 40,
A. Stone, »Being, Knowledge, and Nature in Novalis«, in: Journal of the History of
Philosophy 46(1) / 2008, S. 141-163 und D. v. Petersdorff, »Spielerische Komplexi-
tatsreduktion. Das Mirchen von Hyazinth und Rosenbliite aus Friedrich von Harden-
bergs Romanfragment >Die Lehrlinge zu Sais«, in: Fabula 55(1/2) / 2014, 5. 105-111.
* An erster Stelle ist hier die bahnbrechende Arbeit J. Striedter, »Die Komposition
der >Lehrlinge zu Saisc, in: Der Deutschunterricht 7(2) / 1955, S. 5-23 zu nennen,
die die Einheit des Textes auf eine »figiirliche Entsprechung der einzelnen Teile«
zurilickfithrt (a.a.0,, S. 21). Ferner: H.-J. Mihl, Die Idee des goldenen Zetialters im
Werk des Novalis. Studien zur Wesensbestimmung der frihromantischen Utopie
und zu ihren ideengeschichtlichen Voraussetzungen, Heidelberg 1965; R. Leusing,
Die Stimme als Erkenntnisform — zu Novalis’ Roman >Die [,ehrlingv zu Sais¢, Stutt-
gart 1993; U. Gaier, Krumme Regel. Novalis' sKonstruktionslehre des schaffenden
Geistese und thre Tradition, Tiibingen 1970, G. v. Molndx, »The Composition of No-
valis’ »Die Lehrlinge zu Saisc. A Reevaluation«, in: Publications of the Modern
Language Association of America 85/ 1970, S. 1002~1014; D. F. Mahoney, Die Poeti-
sterung der Natur bei Novalis, Bonn 1980, J. Mahi, »Kommentar zu »Die Lehrlinge zu
Sais«, in: ders. (Hrsg.), Novalis, Gedichte. Die Lehrlinge zur Sais, Stuttgart 1984;
A. Garcfa Canelles, »Der Dialog in Novalis” Die Lehrlinge zu Sais«, in: Revista de
Filologin Alemana 8/ 2000, S. 143-166; . Daiber, Experimentalphysik des Geistes.
Novalis und das romantische Experiment, Y. Takahashi, »Die Lehrlinge zu Sais als
Poetisierung der Wissenschaften«, in: Journal of Arts and Letters 91(2)/ 2006,
S.231-249.
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sind diese Prinzipien allermeist wenig geeignet, die mannigfaltigen
Gegenstinde der Vorlage hervortreten zu lassen.*

Das Desideratum einer nicht unkritisch auf Einheit abzielenden
inhaltlichen Textanalyse hat auch der engere Kreis der Novalis-For-
scher erkannt. In seinem Bericht iiber den »Forschungsstand und die
Perspektiven« zum Thema »Novalis und die Wissenschaften«
schreibt Herbert Uerlings: »Werke wie die sLehrlinge zu Sais< |...]
legen die Frage nahe, wieweit Novalis an einem einheitlichen Begriff
von der Natur festgehalten hat«®. Sein »Pluralismus« sei nicht »nur
eine Tendenz, die ihr Gegenstiick in den regulativen Prinzipien des
Absoluten, der Einheit und der Utopie« finde®.

Von einer pluralistischen Gesamtaussage des Textes konnte aber
erst die Rede sein, wenn die Behauptung durchgingig einheitsstiften-
der Strukturmerkmale des Textes entkriftet wire. Der Nachweis ir-
reduzibler Vielfalt liee sich nur in Kritik der ganzen Fiille in den
letzten Jahrzehnten auf hohem Niveau entstandenen Ansitze syn-
thetischer Lesarten der »Lehrlinge« erbringen. Die Rahmenbedin-
gungen dieses Essays erlauben aber nur eine erste exemplarische
Auseinandersetzung, die nicht mehr als eine Richtung anzudeuten
vermag, in der sich eine Theorie irreduzibler Bedeutungsvielfalt in
den »Lehrlingen« entdecken und ihre Begrenzung aufzeigen liefSe.

Zu diesem Zweck werde ich auf einige Argumente der bis heute
bedeutenden Analyse der »Lehrlinge«, der von Ulrich Gaier 1970 un-
ter dem Titel »Krumme Regel« vorgelegten Interpretation, Bezug
nehmen’. Meine Absicht besteht darin, zur Widerlegung seiner The-
se, Novalis habe die von thm dargestellten gegensitzlichen Verstind-
nisweisen von Natur in den »Lehrlingen« systematisch in Synthesen
aufgehoben bzw. autheben wollen, beizutragen.

¢ Zu den Ausnahmen gehdrt: Daiber, Experimentalphysik des Geistes. Novalis und
das romantische Experiment.

5 H. Uerlings, »Novalis und die Wissenschaften. Forschungsstand und Perspektivenc,
in: ders. (Hrsg.), Novalis und die Wissenschaften, Tiibingen 1997, S. 1-22, hier S. 16.
¢ Ebd. Was Novalis’ Pluralismus sein konnte, wenn er nicht eine durch gegenliufige
Prinzipien aufhebbare Tendenz wiire, diskutiert auch J. Neubauer, »Nature as Con-
struct«, in: F. Amrine (Hrsg.), Literature and Science as Modes of Expression, Dord-
recht 1989, S. 129-140.

7 Gaier, Krumme Regel. Novalis’ >Konstruktionslehre des schaffenden Geistes< und
ihre Tradition nimmt etwa im Forschungsbericht G. Schulz, »Kommentar zu >Die
Lehrlinge zu Saisc«, in: ders. (Hrsg.), Novalis Werke, Miinchen 2013 immer noch
den grofiten Raum ein.
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Um in die Auseinandersetzung mit seiner Deutung einzutreten,
ist zuvor eine knappe Vergegenwirtigung des Textinhaltes unerliss-

lich.®

Der Text ist in zwei Teile gegliedert, die mit der »Der Lehrling« und »Die
Natur« iiberschrieben sind. Im ersten Teil spricht der Lehrling, der — wie
man allerdings erst im zweiten Teil erfihrt (107,7) — im Tempelarchiv von
Sais mit anderen Lehrlingen unter Fithrung eines Lehrers titg ist. Der Text
setzt mit einer Reflexion iiber den symbolischen Gehalt der Welt und ihres
moglichen Verhilinisses zur Sprache ein. Danach erzihlt der Lehrling von
seinem Lehrer, zwei anderen Lehrlingen und von seiner Sehnsucht, den
Schleier der Gottin zu Sais zu heben.

Im zweiten, thematisch dem Verhilinis von Mensch und Natur gewidme-
ten Teil spricht der Autor. Am Anfang steht eine Ubersicht iiber den ge-
schichtlichen Wandel des menschlichen Naturumgangs, die flielend in die
Darstellung einer Vielfalt gegenwiirtiger Naturauffassungen iibergeht. Es
setzt ein Gespriich ein, in dem Stimmen unterschiedliche Naturvorstellun-
gen der Reihe nach vortragen. Der Bericht tiber das Gespriich endet mit dem
Satz: »Der Lehrling hort mit Bangigkeit die sich kreutzenden Stimmen. Es
scheint ihm jede Recht zu haben« (91,1{). Einem herbeispringenden »Ge-
spielen« (91,8) gelingt es, die intellektuelle Verwirrung durch die Erzihlung
des Mirchens von Hyazinth und Rosenbliithchen, auf dessen Wiedergabe
hier verzichtet wird, in die Stimmung eines liebenden Einverstindnisses
mit Natur zu iberfiihren.

Nachdem die Lehrlinge das Mirchen gehdrt haben, ist der Zwist vergessen
und sie treten gliicklich ab. Nach einem Gespriich zwischen den im Tempel-
archiv iibrigbleibenden Gegenstinden (»tausendfaltige[] Naturen« (95,17))
und einer sich anschlieffenden, sehr kontroversen Unterhaltung von neu
ankommenden Reisenden iiber die Grundziige des Natiirlichen, nihert sich
der Lehrer {mit) seinen Lehrlingen. Mit einer Rede des Lehrers iiber das
»Geschiift seines Alters, den unterschiednen Natursinn in jungen Ge-
miithern zu erwecken« {107,15), endet der Text.

8 Ich zitiere und verweise nach der Ausgabe Novalis, Schriften, Band 1: Das dichteri-
sche Werk, P. Kluckhohn, R. Samuel (Hrsg.), Stuttgart 1977 mit der in Klammer ge-
setzten und durch Komma getrennten Angabe von Seiten- und Zeilenzahl. Zum Kon-
text der Entstehung vgl. die Einleitungen der Herausgeber in Novalis, Schriften,
Band 1: Das dichterische Werk, von Mahr, »Kommentar zu >Die Lehrlinge zu Saisc,
H.J. Balmes, »Einfithrung in »Die Lehrlinge zu Sais«, in: H.-J. Mihl u. R. Samuel
(Hrsg.), Novalis, Werke, Tagebiicher und Briefe Friedrich von Hardenbergs, Band 3:
Kommentar, Miinchen/Wien 1987 und Schulz, »Kommentar zu »Die Lehrlinge zu
Sais«.
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Der Text ist durch die auftretenden Personen bzw. Personengruppen
und Naturen in mehrere Abschnitte gliedert. Zu Beginn eines jeden
Abschnittes werden unterschiedliche Bestimmungen von Natur aus-
gesprochen. Nach dem von Gaier behaupteten Konstruktionsprinzip
kommt es nun in den nachfolgenden Abschnitten durch Anwendung
eines immer gleichen siebenstufigen Schemas zur Auflésung der Dif-
ferenzen, die Gaier als Gegensiitze auffasst, in héhere Synthesen. Die
ersten beiden Stufen behandeln jeweils eine Seite des Ausgangs-
widerspruches, auf der dritten Stufe wird ein erster, noch misslingen-
der Vermittlungsversuch unternommen, auf der nichsten Stufe
scheint die Idee einer besseren Synthese auf, die sich in den letzten
Stufen bis zur Vollendung herausbildet und alle angesprochenen Ge-
sichtspunkte in einer umfassenden Sichtweise vereinigt’. Nach Ab-
schluss einer solchen Stufenfolge setzt eine neue ein, wobei Gaier das
Schema teilweise auch zur Untergliederung langerer Absitze ein-
setzt. Im Ergebnis wird fast der gesamte Text in je siebenstufige Ab-
satzgruppen eingeteilt. Der erste Teil, der gerade sicben Absitze um-
fasst, entspricht einer Abfolge, fiir den zweiten Teil werden
schlieBlich mehrere Absitze jeweils zu einer siebenstufigen Abfolge
zusammengefasst'®. Da es keine, beide Teile umfassende Anwendung
des Konstruktionsprinzips gibt, bleibt der Gesamttext fiir Gaier un-
verbunden'’.

Die kaum bestrittene Zweiteilung des Textes ist von grundlegen-
der Bedeutung und entspricht einer Differenz zwischen der Position
des Lehrlings und der des Lehrers'. Folgt man Gaiers Argumenta-
tion, dann hat der Standpunkt des Lehtlings alle Merkmale einer
vollendeten Synthese, da seine Charakterisierung den ersten Teil ab-
schlieft. Das gilt gleichermaBen fiir die Anschauungen des Lehrers,
die erst am Ende des zweiten Teils zur ausfithrlichen Darstellung
kommen. Statt sein Ziel des Nachweises einer moglichst liickenlosen
Aufhebung aller Widerspriiche zu erreichen, trigt Gaier zur Heraus-

¥ Vgl. Gaier, Krumme Regel. Novalis’ »Konstruktionslehre des schaffenden Getstes«
und thre Tradition, S. 7-109, und die kritische Darstellung in Uerlings, Friedrich von
Hardenberg, genannt Novalis, Werk und Forschung, S. 374.

 Gaier, Krumme Regel. Novalis’ sKonstruktionslehre des schaffenden Geistesc und
thre Tradition, S. 67-105.

' Ebd., S. 106.

2 1. Kreuzer, »Novalis” >Die Lehrlinge zu Saisc. Fragen zur Strukeur, Gattung und
immanenten Asthetike, in: Jahrbuch der Deutschen Schiller-Gesellschaft 23/1979,
S. 276-308, hier S. 291 £f.
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arbeitung einer Grundkonstellation in der inhaltlichen Gestaltung
des Textes bei, die sich — wie ich im Folgenden zeigen werde — bei
genauerer Betrachtung paradoxerweise als Alternative in der Thema-
tisierung des Mensch-Natur-Verhaltnisses erweist.

Der Lehrer wird als eine Person vorgestellt, die »auf die Verbin-
dungen in allem, auf Begegnungen [und] Zusammentreffungen«
(80,15£) merkt. Sein Streben nach einem alles umfassenden Zusam-
menhang realisiert sich in der Hinwendung zu dufserer Natur, deren
Differenz zum Menschen er nicht auflgsen, sondern harmonisch ge-
stalten will. Im Umgang mit Natur wecke der Mensch seinen Natur-
sinn (107,16; 109,8), der teils als Anlage in ihm liege (108,34), teils
von der Natur abgelernt werde (108,36). Nur in eigener Natur-
erfahrung und im titigen Wirken auf die Natur kinne die »innige
Sehnsucht nach der Natur« (107,31) zum Ziel gelangen. Ein derart
pragmatisches Naturverstandnis ist seiner Entstehung und seinen
Inhalten nach unhintergehbar durch die individuellen Eigenarten
der Handelnden bestimmt (82,17 . und 109,1 {f.).

Im Gegensatz zum Lehrer fithrt die Erkenntnis der duferen Welt
den Lehrling auf sich selbst zuriick. Sie ist ihm einer Welt innerer
Gedankenbilder zugehéorig, der sein ganzes Interesse gilt (81, 29-31).
Wiahrend der Lehrer Natur dualistisch als einen Bereich versteht, der
in Abgrenzung zum Menschen definiert ist und in seiner Unabhén-
gigkeit eine zwar nicht einheitliche, aber fiir jeden Einzelnen doch
unumstoBliche Orientierung zu bieten vermag, fasst sie der Lehrling
monistisch als geistiges Konstrukt auf. Dessen Grenzen sind nicht
mehr ontologisch bestimmbar, sondern werden durch den Menschen
auf unterschiedliche Weise gesetzt — sei es, dass sie sich mit der vom
Lehrer meist als Natur identifizierten dufSerenWelt decken (81,23 1),
sei es, dass sie auf eine im Inneren liegende Natur des Selbst Bezug
nehmen®. Diese subjektivistische Position impliziert ebenso wie die
pragmatische des Lehrers die Moglichkeit personenspezifischer Na-
turauffassungen, die nur der Form nach einer gemeinsamen Klasse
angehéren.

Gaiers Vergleich der beiden Positionen fallt sehr knapp aus. Er
beschrankt sich im Wesentlichen auf die Feststellung, dass, wo »sich
der Mensch im ersten Kapitel auf dem Wege zu sich selbst der Natur
nihert, |...] er sich im zweiten auf dem Wege zur Natur sich selbst«

i Der Lehrling verwendet den von ihm itberhaupt eher gemiedenen Ausdruck
»Natur« nicht explizit in diesem Sinn.

96

»Tausendfaltige Naturen«

nihert'*. Weder der Differenz der Naturbegriffe noch der Dimension
individueller Pluralitdt schenkt er weitere Beachtung. Dass Gaier eine
nihere Untersuchung seines eigenen Hauptresultates nicht fiir not-
wendig erachtet, entspricht der Ausgangsvoraussetzung seiner ge-
samten Unternehmung, Novalis habe nicht nur eine partielle, son-
dern eine vollstandige Vereinigung aller von ihm angefithrten Natur-
auffassungen beabsichtigt. Die Zweiteilung des Gesamttextes begreift
Gaier daher als Beleg fiir dessen nicht erlduterungsbediirftige Unvoll-
standigkeit. Die Behauptung einer der inneren Struktur des Textes
widersprechenden Unabgeschlossenheit des Gesamttextes ldsst sich
nun nur entkriften, wenn das Konstruktionsprinzip in seiner An-
wendbarkeit auf einzelne Teile erschiittert wird.

Um die Grenzen der Brauchbarkeit von Gaiers Schema sowie
aber auch die von Novalis entworfene Pluralititsstruktur von Natur-
begriffen im Ansatz nachzuweisen, méchte ich das Gesprich im Tem-
pelarchiv (85,28 - 90,36) einer ersten umrisshaften Untersuchung
unterziechen. Dieses Gesprich lasst die begriffliche Vielfalt in be-
sonderer Weise augenfillig werden und nimmt auch in Gaiers Ana-
lyse eine zentrale Stellung ein®. Die Liste der in diesem Textteil er-
orterten Naturvorstellungen kann man mit Gaier mit der Position der
Naturempfindung beginnen lassen, in der die Menschen sich eins mit
Natur glauben, d. h. sich selbst als Naturwesen wahrnehmen (85,28 —
86,1)1. Novalis fithrt »kindliche Vélker« als Beispiel fiir diesen Na-
turalismus an (85,31), der als naive Auffassung zu den historischen
Anfingen in der Entwicklung der Naturverhiltnisse gehért. In syste-
matischer Hinsicht stellt er die Umkehrung des Subjektivismus des
Lehrlings dar. Hiefs es ~ iiberspitzt formuliert — beim Lehrling, alle
Natur sei menschliches Konstrukt, so bedeutet die Position der Na-
turempfindung: Das menschliche Dasein und alle seine Auflerungen
bilden einen integralen Teil von Natur.

Y Gaier, Krumme Regel. Novalis" »Konstruktionslehre des schaffenden Geistesc und
ihre Tradition, S. 106.

¥ Gaier entwickelt sein Schema am Beispiel des Mirchens (ebd., S. 11-34), erprobt
seine Anwendbarkeit anschlielend am Gesprich im Tempelarchiv (ebd., S. 34-67)
und ordnet ihm erst danach den ganzen Text unter (ebd,, S. 67-105).

' Diese Einteilung ist nicht unproblematisch, weil thr kein Absatz im Text entspricht.
Dementsprechend gehen Mahr, »Kommentar zu >Die Lehilinge zu Saisce, S, 2361,
und H. J. Balmes, »Einfithrung in »Die Lehrlinge zu Sais«, S. 111, von anderen Glie-
derungen aus.
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Nach Gaiers Schema miisste die nichste Position dieser Auffas-
sung entgegengesetzt sein, und die darauffolgenden zwei Stimmen
hitten jeweils Ansiitze zu einer Synthese des anfanglichen Gegensat-
zes vorzubringen. Ich mochte hier von einer alternativen Deutung
ausgehen, die die im Anschluss an die Naturempfindung vorgetrage-
nen drei Positionen zu einer Gruppe zusammenfasst (86,2 — 89,29).
Thre Gemeinsamkeit besteht darin, dass sie im Gegensatz zur Natur-
empfindung von einer Dualitit von Mensch und Natur ausgehen.
Was fiir die Naturempfindung undenkbar ist, gestattet ihnen, mit
der Erdrterung der Moglichkeiten und Ziele menschlicher Naturver-
inderung zu beginnen. Die ersten Sprecher dieser Gruppe (»andere
sinnige Seelen«) befiirworten emphatisch eine Naturveridnderung
und verstehen sie als Aufgabe der Kinstler und Dichter (86,2 —
87,34}, die folgenden (»Einige«) lehnen sie rigoros ab (87,35 — 89,8)
und die letzten Sprecher (»Muthigere«) unterstiitzen sie wiederum
entschieden, wobei sie diesmal aber als Angelegenheit der Naturfor-
scher aufgefasst wird (89,9-29).

Die der gesamten Gruppe eigene dualistische Auffassung
schlieft Beziehungen zur Position der Naturempfindung keineswegs
aus. Dieser Umstand tritt insbesondere bei der sich unmittelbar an-
schlieBenden Darstellung der Naturkultivierung durch Kiinstler und
Dichter hervor. Thre Unterscheidung von Natur und Kultur steht in
der Tradition des Naturbegriffes von Jean-Jacques Rousseau. Natur
umfasst bei Rousseau die vom menschlichen Handeln unabhingig
bestehende duflere Wirklichkeit und die von gesellschaftlichen Ein-
fliissen freie, innere Gefiihlswelt eines autonomen Subjektes. Kultur
ist Wirklichkeit, in der die Wirksamkeit von Natur durch mensch-
liches Handeln verstirkt oder vermindert ist'. Die Kunstler und
Dichter sehen es als thre Aufgabe an, die vorfindliche, »verwilderte«
Natur nach »Vorbilder|n] einer edleren Natur« umzubilden (86,31).
Die im Verlauf ihrer Titigkeit umgestaltete Natur nihert sich einem
Zustand an, der durchaus Ahnlichkeiten mit der lingst vergangenen
Zeit der Naturempfindung aufweist. Das »Herz [der Natur fingt]
wieder an menschlich sich zu regen, {...] und [...] die alte goldne Zeit

7 Zum Naturbegriff von Rousseau vgl. G. Schiemann, »Plurale Wissensgrenzen: Das
Beispiel des Naturbegriffes«, in: J. Mittelstral (Hrsg.), Die Zukunft des Wissens,
XVII. Deutscher Kongress fiir Philosophie, Konstanz, 2000, S.104-111, hier
S. 1081f., und »Natur: Kultur und ihr Anderes«, in: I. Jaeger et al. (Hrsg.), Handbuch
der Kulturwissenschaften. Eine interdisziplinire Bestandsaufnahme, Miinchen 2004,
S. 6075, hier S. 64 ff.
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|scheint] zuriickzukommen« (86,24 ff.). Allerdings fiihrt die Kultivie-
rung von Natur nicht tatsichlich zur erneuten Vereinigung von
Mensch und Natur. Der Verinderungsprozess liuft nicht auf die Be-
seitigung der Differenz, sondern auf die Herausbildung eines freund-
schaftlich-harmonischen Verhiltnisses zwischen den beiden Seiten
hinaus: Die Natur wird »den Menschen Freundin, Trosterin, Prieste-
rin und Wunderthiterin« (86,27 £.).

Gaier verkennt die Reichweite der Verwandtschaft zwischen Na-
turempfindung und -kultivierung. Zwischen den beiden Positionen
sieht er einen »scharfen Widerspruche, da die Kultivierer iiber das
Gegebene, dem die Naturempfindung vollstindig verhaftet ist, hi-
nausdenken'®. Doch auch diese Unterscheidung hat nur relative Gel-
tung. Die »Vorbilder«, von deren Vorstellung die »Entwilderung der
Natur« (87,5) schliefSlich geleitet ist, sind dem Prozess der Naturver-
anderung ja nicht vorgingig, sondern miissen auch erst geschaffen
werden (86,3 1{.). Eben hierin unterscheiden sich die Befiirworter der
Kultivierung von den danach auftretenden radikalen Gegnern jeg-
licher Naturveranderung, die zu Recht ein von aller Natur freies Den-
ken fiir sich beanspruchen.

Auffassung nach vermag der Mensch die Natur nicht zu kulti-
vieren bzw. zu seinen Zwecken einzusetzen, weil sie seinem Verstand
wesensfremd und feindlich gegeniibersteht. Die Gewalt der Natur
fiihre zu einer »noch entsetzlicheren Ausartung [der Menschen] in
Thiere [...] durch stufenweise Zerstorung der Denkorgane« (88,36 —
89,1). Der menschliche Kérper wird von diesen Stimmen als tieri-
scher ganz der Natur zugeordnet. Deren dufSerste Grenzen reichen
bis an die Sphire des Denkens, das nun des Menschen eigentliche
Bestimmung ausmacht. Natur wird nicht mehr nur als das unabhan-
gig vom Menschen Vorhandene und Existierende, nicht mehr allein
als Gegenstand menschlicher Tatigkeit, sondern als ein jenseits des
Denkens liegender Bereich verstanden, der sich als eine »unauflos-
liche Wirbelkette« (88,11), ein »riesenmifiges Triebwerk« (88,18)
auszeichnet. Diese Bestimmungen erinnern an den Ausgangspunkt
der cartesischen Naturdefinition, bei dem sich das Subjekt durch die
autonome Selbsttitigkeit seines Denkens gegen eine (mit ihm zu-
gleich und nicht von ihm gesetzte) Natur konstituiert’®. Wie sich der

¥ Gaier, Krumme Regel. Novalis’ sKonstruktionslehre des schaffenden Geistes< und
ithre Tradition, S. 49.
¥ Zum Naturbegriff von René Descartes vgl. G. Schiemann, Natur, Technik, Geist.
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Mensch zu dieser Natur stellen soll, ist vollstandig der menschlichen
Freiheit anheimgestellt. Die in den »Lehrlingen« auftretenden Spre-
cher der cartesischen Position wihlen eine ebenso konsequente wie
extreme Variante, die einen modernen Pessimismus zu priludieren
scheint: Durch kollektiven Selbstmord méchten sie sich der an-
dringenden Natur entledigen und in die ithrem Geist allein gemife
Sphire des Transzendenten endlich vollstindig eintreten (88,29-34).

Gaier muss diese Position nun als Vermittlungsversuch zur
Uberwindung der Differenz des anfinglichen Gegensatzes ansehen.
Er unterstellt deshalb, dass der Mensch von ihr als »Doppelwesen«
begriffen werde, dem ein »gottlich-menschliches« und ein »natiir-
lich-tierisches« Wesen zukomme?. Dieser Charakterisierung wider-
spricht aber die Leichtigkeit, mit der sich die Menschen von ihrer ver-
meintlich naturhaften Seite verabschieden. Ganz auf den Kontext des
Geistigen fokussiert, eignet sich der neue Begriff des Menschen
schlecht fiir die von Gaier gesuchte synthetische Leistung. Die fiir
den Begriff konstitutive Annahme der Autonomie des Denkens und
Handelns verhindert Giberhaupt eindeutige Bestimmungen des Ver-
hiltnisses zu dieser Natur. Er gestattet vielmehr alternative Ein-
stellungen zum nichtgeistigen bzw. materiellen Bereich des Natiir-
lichen. Die sich anschlieBende Position der Befirwortung einer
rigorosen naturwissenschaftlichen Naturverdnderung ist dafiir so-
gleich ein Beispiel.

Die Anhiinger der Naturwissenschaften beziehen sich ausdriick-
lich auf den Naturbegriff ihrer Vorredner und rufen dazu auf, »mit
dieser Natur« einen »langsamen, wohldurchdachten Zerstérungs-
krieg« zum Wohle der Menschheit zu fithren (89,10). Aus der strik-
ten Entgegensetzung von Natur und Verstandleiten sie jetzt das Ziel
einer unumschrinkten Naturherrschaft ab. Als Ursprung der Fihig-
keit des Menschen, sich diese Natur zu unterwerfen, nennen sie das
Freiheitsvermogen (89,24), auf das auch schon die Vorredner rekur
rierten (»freiwillige Entsagung« (88,32)).

Die naturwissenschaftliche Auffassung wiederum darauf zu re-
duzieren, den vermeintlichen Ausgangsgegensatz von Naturempfin-

Kontexte der Natur nach Aristoteles und Descartes in lebensweltlicher und subjekti-
ver Erfahrung, Berlin/New York 2005, S. 165 {f.

® Gaier, Krumme Regel. Novalis’ sKonstruktionslehre des schaffenden Geistesc und
ihre Tradition, S. 55.
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dung und -kultivierung zu vermitteln?, heiflt die Differenz zu {iber-
sehen, die das erste Paar von Auffassungen von dem zweiten trennt.
Unabhéngig von den Beziehungen, die zwischen den ersten vier Po-
sitionen bestehen, miisste nach Gaiers Schema in den ihnen folgen-
den Stellungnahmen die Idee der Naturbeherrschung, in der seiner
Meinung nach die Idee zur abschlieenden Synthese erstmals auf-
scheint, weiter ausformuliert werden. Ohne die Moglichkeit einer
solchen Auslegung im Prinzip zu bestreiten, méchte ich meine Unter-
suchung des Gespriichs mit der Skizze einer abermals anderen Lesart
abschlieffen, die den folgenden Passagen die Einfithrung eines wei-
teren Standpunktes entnimmt, dessen Naturbegriff von dem der na-
turwissenschaftlichen Weltbeherrschung grundsatzlich zu unter-
scheiden ist.

Diese im weiteren Gesprich auftretende neue Auffassung ist
dem Subjektivismus des Lehrlings verwandt und wird iiber einen,
von den fiinften Sprechern (»Mehrere«) vollzogenen Vermittlungs-
schritt erreicht, bei dem die Quelle der Naturerkenntnis ganz ins
Innere des Menschen gelegt wird, ohne dass allerdings bereits der
Rahmen einer dualistischen Auffassung verlassen wire (89,30 —
90,10). Hieran ankniipfend grenzt sich der sechste Sprecher entschie-
den gegen die vier ersten Positionen ab (90,11-36). Ausschlieflich zu
seinen unmittelbaren Vorrednern gewendet, sagt er: »Die Andern re-
den irre [...]. Erkennen sie in der Natur nicht den treuen Abdruck
ihrer selbst? [...] Sie wissen nicht, dass ihre Natur ein Gedankenspiel,
eine wiiste Fantasie ihres Traumes ist.« (90,11-14). Der Naturbegriff
erhalt den schon vom Lehrling her bekannten konstruktiven Charak-
ter, der feststehende ontologische Bestimmungen ausschlieft und
stattdessen variable Grenzziehungen, die unterschiedliche Seins-
bereiche mit Natur identifizieren, erméglicht. Im Unterschied zum
Lehrling verbindet dieser Sprecher — »ein ernster Mann« (90,11), in
dem viele Interpreten (nicht aber Gaier) Johann Gottlieb Fichte zu
erkennen glauben® — mit dem Konstruktivismus aber nicht einen

2 Ebd, S. 56.

2 Blumenberg bezeichnet bereits den fiinfren Sprecher als »Fichtischen Narzifi« und
lisst dann den »ernsten Mann« das von jenem nach nicht Gesagte aussprechen
(H. Blumenberg, Die Lesharkeit dev Welt, Frankfurta. M. 1981, S. 248£). Gaier iden-
tifiziert den sechsten Sprecher mit Franz von Baader (Gaier, Krumme Regel. Novalis’
»Konstruktionslehre des schaffenden Geistese und ihre Tradition, S. 60{L). Die siebte
Stufe der vollendeten Synthese wird nach Gaier vom »munteren Gespielen« (ebd.,
S. 62{f.) mit dem Mirchen von Hyazinth und Rosenblitthchen vorgetragen
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individuell voneinander abweichenden Gehalt der Naturvorstellun-
gen. Das im Inneren des Menschen jetzt hervortretende Ideal einer
»hohen sittlichen Weltordnung« ist vielmehr »allwirksam« (90,23 1.).

Mein probeweiser Durchgang sollte gezeigt haben, dass es sich
bei der Passage des Textes weniger umn eine Stufenfolge von Ansich-
ten handelt, die einer immer groferen Vereinigung zustrebt, als viel-
mehr um ein Streitgesprach, in dem verschiedene, teils einander sich
wechselseitig ausschliefende Auffassungen vorgetragen werden. Das
Feld der Auflerungen ist durch den Gegensatz zwischen einer das
Menschliche umfassenden Natur und einem alle Bestimmungen des
Natiirlichen schaffenden menschlichen Geist aufgespannt. Als Alter-
nativen zu diesen beiden monistischen Extremen und gleichsam zwi-
schen ihnen werden dualistische Positionen formuliert, in denen die
Bestimmungen von Natur auf ein Nichtnatiirliches bezogen sind.
Novalis stellt zwei dieser Typen vor. Der erste Typ setzt die Kultur,
zu der technische, leibliche und geistige Dimensionen gehéren, einer
Natur entgegen. Natur ist Gegenstand menschlichen Denkens und
Handelns, das sie im Zuge ihrer anthropogenen Verinderung riick-
wirkend beeinflusst. Der zweite Typ geht vom Gegensatz zwischen
menschlichem Geist und Natur aus, so dass der menschliche Kérper
dieser anderen Natur und folglich auch den menschlichen Entschei-
dungen tiber sie anheimfillt. Zwischen Geist und Natur herrscht kei-
ne Harmonie, sondern dauernder Krieg, der entweder durch Vernich-
tung oder durch Unterwerfung von Natur beendet und in eine hishere
Finheit aufgehoben werden kann.

Die Fiille von Alternativen und Ausschlieflichkeitsanspriichen
koénnte die Frage aufkommen lassen, ob das vom Romantiker Novalis
verfolgte Bemithen um eine zukiinftige Vereinigung von Natur und
Mensch in diese Passagen gar keinen Eingang gefunden habe®. Jede
Gespriichsposition stellt aber auch eine Variante dar, Finheit, sofern
sie bereits besteht, zu bewahren oder andernfalls herzustellen. Ent-
weder weil$ sich der Mensch schon eins mit Natur oder er arbeitet
daran, bestehende Differenzen zu ihr sukzessiv zu kldren. Zusammen
mit den beiden Extrempositionen des Naturalismus und des absolu-
ten Subjektivismus bilden die dualistischen Auffassungen eine Plura-
litdt von Einheitsvorstellungen.

# Vgl E. Betz, Die Dichtungen des Novalis. Ihr Kompositionsprinzip — der Ausdruck
seiner Geschichtsanschauung, S. 122, und Gaier, Krumme Regel. Novalis' sKonstruk-
tionslehre des schaffenden Geistescund ihre Tradition, S. 108.
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Die Vieltalt der im Gespriich vorkommenden Vorstellungen lasst
sich schlieBlich alternativ entweder der Konzeption”des Lehrlings
oder der des Lehrers unterordnen. Wihrend die Gesprichsteilnehmer
das Verhiltnis der gesamten Menschheit zu unterschiedlichen Natur-
bestimmungen thematisieren, betreffen die Konzeptionen des Lehr-
lings und des Lehrers das jeweilige Verhalmis eines Individuums zu
seiner Natur. Die Gesprichsteilnehmer konnen als Individuen auf-
gefasst werden, die eine spezifische Sichtweise im Umgang mit ihrer
Natur vertreten. Die vom Lehrling und Lehrer vertretenen beiden
Varianten der Einheit individueller Pluralitit haben damit den Cha-
rakter von Metatheorien. In schematischer und vereinfachender Dar-
stellung lassen sich die besprochenen Naturbegriffe wie folgt an-
ordnen:

Monismus Dualismus Monismus
Einheit der Pluralitiit pragmatische Position des Lehrers subjektivisti-
individueller sche Position
Naturvorstellungen des Schiilers
Pluralitit allgemeine Alles Natur Natur Alles
von Bezeichnung §ist Natur versus versus ist Geist
Einheits- Kaltur Geist
vorstellun- -
gen Bezeichnung Ablehnung | Befirwor-
im Text . der Natar- tung der wis-
naturalisti- ung der wis absoluter

. . veranderang | senschaftlich
sche Position | Position der 8 t

der Natur- | Naturkulti-
empfindung | vierung der

durch technischen
»Einige« Naturbeherr-

. schung durch
»sinnigere

Seclen »Muthigere«

Subjektivis-
mus »des
ernsten
Mannesk

Nachdem die Struktur einiger von Novalis thematisierten Naturauf-
fassungen vorgestellt ist, ldsst sich die eingangs gestellte Frage beant-
worten, ob nicht bestimmte Auffassungen vor dem Hintergrund der
fortgeschrittenen Technisierung des Naturumgangs und der die Le-
bensgrundlagen der Menschheit gefahrdenden Umweltkrise eine
Aufwertung erfahren miissen. Gegeniiber den vorindustriellen Zei-
ten haben diejenigen Bedeutungen von Natur an Gewicht gewonnen,
die es am differenziertesten gestatten, Fingriffe des Menschen in Na-
tur zu erkennen®, Keine der vorgestellten Bedeutungen schlieft die

* Von anderen Ansitzen, um die in »Die Lehrlinge zu Sais« diskutierten Natur-
begriffe mit gegenwirtigen 6kologischen Problemlagen in Bezichung zu setzen, gehen
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Identifikationen menschlicher Naturverinderung aus. Aber Begriffe,
die den Umfang von »Natur« unmittelbar von menschlichen Eingrif-
fen abhiingig machen, bergen Voraussetzungen, diese Erkenntnisleis-
tung zu erleichtern. Unter den diskutierten Begriffen fallt hierunter
nur die auf Rousseau zuriickgehende Entgegensetzung von Kultur
und Natuy, nach der allein diejenigen Wirklichkeitsbereiche als Natur
bezeichnet werden konnen, die frei von jeglichem menschlichen Ein-
fluss sind. Gibt es sie noch? Vielleicht kommen bestimmte Naturre-
servate diesem Begriff nahe. Sicher fillt noch das Erdinnere und im
gebithrendem Abstand von der Frde der Weltraum unter den rousse-
auschen Begriff. Rousseau selbst und vielleicht auch Novalis glaubten
an eine unversehrte Natur tief im Inneren des Menschen. Der sich
zusammenziehende Umfang dieser Natur kennzeichnet ihre heutige
Krise.
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