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Lebensweltliche und physikalische Zeit
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Zur Aufklirung der vielschichtigen Beziehungen zwischen Lebenswelt und Phy-
sik diskutiere ich die fiir die beiden Erfahrungsweisen jeweils typischen Konzep-
tualisierungen von Zeit. Nach einer Einleitung beginne ich mit der Analyse der
subjektiven und objektiven lebensweltlichen Zeitformen. Anschlieflend erdrtere
ich im dritten Abschnitt das Verhiltnis von lebensweltlichen und physikalischen
Elementen der Weltzeit. Vier physikalische Zeitverstindnisse stelle ich in ihrer
Differenz zur lebensweltlichen Auffassung im vierten Abschnitt dar. Historisch
hat sich die generelle Tendenz zur Vergroflerung dieser Differenz fortgesetzt,
ohne dass schon Instanzen zur Vermittlung der divergierenden Begriffe ent-
standen wiren. Vor diesem Hintergrund plddiere ich im abschlielenden Teil fiir
eine plurale Begrifflichkeit.

1 Einleitung

Zwischen Physik und Lebenswelt, deren Zeitvorstellungen ich in meinem Bei-
trag diskutieren méchte, bestehen in modernen Gesellschaften nicht leicht zu
durchschauende Wechselbeziehungen. Zum einen rekurriert das physikalische
Wissen auf herkémmliche lebensweltliche Verstdndnisweisen. Es verallgemei-
nert lebensweltliche Systematisierungsformen, bedient sich in seinen Konzepti-
onen der sinnlichen Anschauung und kniipft mit seiner Praxis des Experiments
an alltagspraktische Formen der Welterschliefung an. Zum anderen tragt die
Physik zur Umgestaltung der Lebenswelt bei. Sie spielt in der fortschreitenden
Technisierung der Lebenswelt eine fithrende Rolle. Dinge des tiglichen Lebens,
wie Fotoapparate, digitale Medien oder Verkehrsmittel - um nur einige Beispie-
le zu nennen -, basieren nicht nur auf der Anwendung physikalischen Wissens,
sondern sind in ihrer Handhabung dadurch geprigt. Indem Interpretationen
physikalischer Theorien in das Welt- und Selbstverstindnis der Moderne einge-
hen, schlagen sie sich auch in lebensweltlichen Symbolwelten nieder. Durch die
Erforschung der Phanomene in den ganz grofien und ganz kleinen Dimensio-
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nen erweitert die Physik ebenso den Horizont der Wissensbestinde wie sie
Grenzen von alltagspraktischen Geltungsanspriichen aufzeigt. In neuerer Zeit
scheint der Einfluss der Physik auf den Wandel der Lebenswelt grofieres Ge-
wicht zu erhalten als die noch bestehenden Abhingigkeiten der Physik von der
Lebenswelt.

Der wechselseitigen Beeinflussung der beiden Erfahrungsbereiche entspricht,
dass ihre Erkenntnisweisen - bislang jedenfalls - nicht aufeinander reduzierbar
sind. Lebensweltliche Erkenntnisweisen, zu denen ich auch die spezifischen
Auffassungen von Raum und Zeit rechne, lassen sich allenfalls erst rudimentir
physikalisch erklaren.! Auch die umgekehrten - vor allem von der Phanomeno-
logie vorgenommenen - Versuche einer Begriindung der physikalischen Er-
kenntnis aus lebensweltlicher Erfahrung haben nicht iiberzeugen kénnen.? The-
orie und Praxis der Physik gehen so wenig aus der Lebenswelt hervor, wie sich
die Anwendbarkeit ihrer Erkenntnisse auf den Horizont der Lebenswelt be-
schrinkt.

Historisch hat sich die Eigenstandigkeit der beiden Kontexte im Auseinan-
dertreten ihrer Vorstellungsweisen reflektiert, wobei wiederum die Physik als
treibende Kraft den Wandel hervorbrachte. Physikalische Konzeptionen sind
seit der Neuzeit unanschaulicher geworden. Sie bezichen sich zunehmend auf
Phinomene, die unter Laborbedingungen erzeugt werden und allenfalls wenig
Ahnlichkeit zu lebensweltlichen Erfahrungsgegenstinden aufweisen. Die Le-
bensweltferne steht aber keineswegs einer lebensweltlichen Relevanz des physi-
kalischen Wissens entgegen. Fernab von der Lebenswelt hergestellte Gegenstin-
de wie Computerchips, Riesenmagnetwiderstinde oder CCD-Sensoren sind es
gerade, die der alltidglich priasenten physikalischen Technik vielfach zugrunde
liegen. Fiir ihre Bedienung muss man von ihrer Funktionsweise nichts wissen.?

Um zur Aufkliarung der vielschichtigen Beziehungen zwischen den beiden
Erfahrungsweisen beizutragen, mochte ich mich den fir die Lebenswelt und
Physik jeweils typischen Konzeptualisierungen von Zeit zuwenden. Reflektiert
sich der fiir Erfahrung iiberhaupt grundlegende Charakter der Zeit in der zent-
ralen Stellung, die der Zeit auch in diesen beiden Kontexten zukommt, so leitet
sich daraus jedoch keine iibergreifende Begriffsbestimmung ab. Im Gegenteil
sind die beiden Bereiche jeweils durch eine Mannigfaltigkeit von unterschiedli-

' Zum Verhiltnis von lebensweltlicher und physikalischer Raumerfahrung vgl. Schiemann (2006).

? Physikalische Erklarungen lebensweltlicher Phanomene versuchen McCloskey (1983) und Giulini
(1999), phinomenologische Begriindungen der Wissenschaften stellt exemplarisch Stréker (1979)
vor.

3 Schiemann (2013).
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chen und nur bedingt zusammenstimmenden Thematisierungen von Zeit ge-
kennzeichnet. Einige Eigenschaften der lebensweltlichen Zeit werde ich mit dem
von Hans Blumenberg geprigten Ausdruck der Lebenszeit zusammenfassen.* In
der Physik verhindert die Differenz der Zeitbestimmungen zwischen den Berei-
chen des ganz Grofien und ganz Kleinen eine vereinheitlichende Terminologie.
Die physikalischen Verstindnisweisen stimmen aber darin iiberein, dass sie auf
Annahmen Bezug nehmen, die sich der lebensweltlichen Vorstellungskraft ent-
ziehen. Im Bereich der mittleren Dimensionen beriihren sich hingegen Formen
der objektiven Lebenszeit und der physikalischen Zeit in dem ebenfalls von
Blumenberg verwendeten Begriff der Weltzeit> Weltzeit bezeichnet die fiir die
Erde giiltige objektive Zeit, die ebenso in der Lebenswelt vorkommt wie sie zur
Beschreibung der menschlichen Geschichte dient und Teil der kosmischen Zeit
ist. Sie nimmt nicht nur physikalische, sondern auch soziale und kulturelle Best-
immungen auf und garantiert die irdische Vergleichbarkeit der dufieren Zeiten.

An der Weltzeit kann das Verhaltnis von Physik und Lebenswelt exempla-
risch betrachtet werden. Weltzeit geht in lebensweltliche Zeitbestimmungen ein.
Mit physikalischen Eigenschaften, die von der Messbarkeit durch Uhren ausge-
hen, tragt sie dazu bei, die Lebenswelt mit anderen Erfahrungsbereichen zu
verkniipfen. Zwar gehen diese Eigenschaften auf lebensweltliche Zeitauffassun-
gen zuriick.® In der Moderne hat aber die sich verstirkende Unanschaulichkeit
der physikalischen Zeiten auch in die Weltzeit Eingang gefunden. Als Atom-
bzw. Laborzeit universell normiert, gewinnt die Weltzeit zunehmend gegeniiber
lokalen Zeitbestimmungen, zu denen ich einige Bestandteile der Lebenszeit
rechne, Dominanz. Vor diesem Hintergrund setzt Blumenberg sogar die Welt-
zeit der Lebenszeit entgegen und spricht von der sich 6ffnenden Schere von
Lebenszeit und Weltzeit.”

Die Tatsache der sich iiber einen langen historischen Zeitraum vertiefenden
Spaltung von lebensweltlichen und physikalischen Zeitverstindnissen ist kaum
umstritten. Kontrovers wird eher die Relevanz der Differenz und die Maoglich-
keit ihrer Uberwindung beurteilt. Soziologisch wird etwa die Relevanz von
Hartmut Rosa bestritten. Seiner Auffassung nach spielen physikalische Zeitvor-
stellungen in den alltiglichen Wahrnehmungen von Zeit keine Rolle.? Helga
Nowotny glaubt hingegen, dass die Eigenschaften der Weltzeit einem Wandel

4 Blumenberg (1979).

° Ebda,

#Vgl. Abschnitt I11.

" Blumenberg (1979}, 69 ff,
¥ Rosa (2005), 64-67, 113 ff,
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unterworfen sind, der die bisherige kulturbedeutsame Differenz von physikali-
scher Zeit und Lebenszeit durch eine Aufwertung von zyklischen Zeitformen
relativieren wird.” In der Physik gehen die Meinungen dariiber auseinander, ob
die modernen Theorien zur SchlieBung des seit der Neuzeit aufgebrochenen
Gegensatzes von subjektiver lebensweltlicher und objektiver physikalischer Zeit
beitragen konnen. Teils wird dem subjektiven Zeitempfinden eine Realitit zuge-
schrieben, der auch physikalische Erklarungen Rechnung tragen miissten, teils
wird es fiir eine [llusion gehalten.'®

In meinem Beitrag mochte ich die These vertreten, dass die gut beschreibbare
Divergenz von lebensweltlichen und physikalischen Zeitvorstellungen eine
problematische Konstellation bildet. Im Diskurs iiber das Verhaltnis der beiden
Thematisierungsweisen sche ich keine Ansitze, die bisherige fundamentale
Trennungen im Stande wiren aufzuheben oder geeignet zu vermitteln. Einer-
seits greifen die physikalischen Erklarungen des subjektiven Zeitempfindens auf
lebensweltferne Bedingungen zuriick, so dass sie im alltagspraktischen Ver-
standnis als konstruiert erscheinen. Andererseits ist diese Nichtnachvollziehbar-
keit nur das Gegenstiick zur physikalischen Auffassung des lebensweltlichen
Zeitempfindens als Illusion. Das Problem des sich vergréflernden Abstandes der
beiden Zeitvorstellungen liegt in den Elementen ihrer Unvermittelbarkeit. Die
Weltzeit ist nicht nur das Auflere der Lebenswelt, sie verkniipft die Lebenswelt
nicht nur mit anderen Erfahrungsbereichen, sondern wirkt mit ihren lebens-
weltfremden Bestimmungen auch in die Lebenswelt hinein. lhre zunehmende
Dominanz fithrt dazu, dass entgegengesetzte Zeitvorstellungen in der Lebens-
welt aufeinanderstofien. Innerhalb der Lebenswelt entfaltet der Gegensatz der
Zeiten zentrifugale Krifte, die die Einheit und sogar auch die Existenz der Le-
benswelt bedrohen. Die physikalischen Elemente der Weltzeit, die auf die Zeit-
bestimmungen des ganz Kleinen und ganz Groflen zuriickgehen, werden zu-
gleich in der Lebenswelt immer unthematischer. Die zunehmende Bedeutungs-
losigkeit ist problematisch, da physikalischen Zeitbegriffen ein weltbildendes
Potenzial zukommt, das mit der weitergehenden Ablésung der physikalischen
Vorstellungen von der Lebenswelt Gefahr liuft, verloren zu gehen.

Ich beginne im Folgenden mit den Bestimmungen der lebensweltlichen Zeit-
formen inklusive ihrer die Weltzeit einschliefenden oder sich mit ihr beriihren-
den Anteile. Anschlieend erdrtere ich im dritten Abschnitt das Verhiltnis von
lebensweltlichen und physikalischen Bestimmungen der Weltzeit. Hierzu geho-

° Nowotny (1990}, 42, 55 ff.

" Einfiihrende Ubersichten tiber die verschiedenen Auffassungen in der Physik bieten Mittelstaedt
(1976) und Wild (1995).
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ren die lebensweltlichen Merkmale, an denen die neuzeitliche Genese des heuti-
gen Begriffes ankniipft, wie diejenigen physikalischen Merkmale, die als fremde
in die Lebenswelt eindringen. Im vierten Teil stelle ich vier physikalische Zeit-
verstindnisse in ihrer Differenz zur lebensweltlichen Auffassung dar.

2 Lebenszeit

Der Ausdruck Lebenswelt bezeichnet Erfahrungsformen, in denen sich die Auf-
merksamkeit erwachsener Menschen auf den unprofessionellen Umgang mit
vertrauten Dingen und Personen richtet, wie sie in duflerer Wahrnehmung
erscheinen. Die lebensweltliche Erfahrung erfordert keine besonderen Kompe-
tenzen. Normalerweise beschrinkt sie sich auf die sichtbaren Gegenstinde in
gut bekannten Umgebungen. Als eine mit Mitmenschen geteilte Erfahrung
kommt sie vor allem in der privaten Lebensfithrung vor, wo sie mit Selbstver-
standlichkeit vollzogen wird."!

Mit diesen Eigenschaften grenzen sich vielfiltige Formen lebensweltlicher Fr-
fahrung (Lebenswelt im Plural) von anderen Erfahrungstypen ab. Nicht zur
Lebenswelt (im Singular) im hier gemeinten idealtypischen Sinn gehoren etwa
die Welt des kindlichen Spiels, der Triaume, der Fantasievorstellungen, der reli-
giosen Erfahrung und auch der professionellen Titigkeitsbereiche, wie sie fiir
die Naturwissenschaften kennzeichnend sind.!?

Meine Bestimmungen der lebensweltlichen Zeit kniipfen an Edmund
Husserls, Alfred Schiitz' und Thomas Luckmanns Lebensweltanalysen an. Nach
Husserl ist die Lebenswelt eine Wahrnehmungswelt, in der die Zeit aus dem
subjektiven Bewusstseinstrom als ,Form der Erlebnisse“ hervorgeht.”* Bei
Schiitz, dem ich im wesentlichen folge, ist das subjektive Zeiterleben nur eine
der verschiedenen lebensweltlichen , Zeitperspektiven“, die das autonom han-
delnde Individuum in seinem mitmenschlichen Zusammenleben einnimmt, um
auf die Gegenstinde des tiglichen Gebrauchs einzuwirken. Lebensweltliches
Handeln ist ,ein Handeln, das vermoge von Kérperbewegungen in die Aufien-
welt gerichtet ist“." In seinem Vollzug vereinigen sich subjektive und objektive
Zeit und werden ,in einen einzigen Strom gefafit’, den Schiitz ,lebendige Ge-

"' Vgl. Schiemann (2005), 89 ff,
12 Schiitz (1971 £), 266.

1 Husserl (1969), 100.

" Schiitz (1971 £), 267.

¥ Aa.0.,242.
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genwart (vivid present)” nennt.'® Zur subjektiven Zeit gehoren der dem Handeln
vorausgehende Entwurf und die dem Handeln nachfolgende Reflexion auf das
Handlungsresultat, Wihrend der korperlichen Leistung, die das Handeln einer
Person ausmacht, lebt das Subjekt in seinem Bewusstseinsstrom ,dahin“ und
wendet sich zugleich der Auflenwelt zu."” Es erfihrt sein Handeln sowohl als
Auferung seiner subjektiven Spontaneitit als auch als raumzeitliches Gescheh-
nis, das ,wie alle Ereignisse der unbeseelten Natur [...] von Chronometern ge-
messen werden® kann.'® Damit fillt das Handeln in die objektive Zeit, die unab-
héngig vom Subjekt besteht und wegen ihrer potenziellen Universalitit bei
Schiitz und Luckmann auch Weltzeit heifdt.'®

Ich iibernehme von Schiitz und Luckmann die Auffassung der Uberschnei-
dung von Weltzeit und lebensweltlichen Zeitverstindnissen. Dieser Ansatz wird
der Prasenz der Weltzeit in modernen Lebenswelten gerechter als die von Hans
Blumenberg behauptete Entgegensetzung von Lebenszeit und Weltzeit. Aller-
dings kann man mit Blumenberg annehmen, dass sich Weltzeit und lebenswelt-
liche Zeitverstindnisse durch unabhingige, teils einander widerstrebende Best-
immungen voneinander abheben. Weltzeit umfasst etwa auch die geschichtliche
Zeit, von der lebensweltlich nur Zeitriume von einigen Generationen in Be-
tracht kommen. Als kosmische Zeit erhalt die Weltzeit nicht mehr lebenswelt-
lich nachvollziehbare Eigenschaften ~ worauf noch zurtickzukommen ist.

Zunichst ist die Struktur der lebensweltlichen Zeit niher zu betrachten. Aus-
gehend vom Ort der leiblichen Anwesenheit unterteilen Schiitz und Luckmann
die Lebenswelt in konzentrisch angeordnete Wirkzonen, Den Kernbereich bil-
den alle Dinge und Personen, auf die die Subjekte durch die Bewegung ihres
Leibes korperlich einwirken konnen. Dieser Zone der ,tatsdchlichen Reichwei-
te" entspricht die Zeitform der Gegenwart. Hinter ihrem Horizont befindet sich
die ,,Welt in potentieller Reichweite®, die die vergangenen und zukiinftigen, d.h.
nicht vorhandenen Gegenstinde umfasst.”

Subjektive und objektive lebensweltliche Zeit gliedern sich durch die irrever-
sible Abfolge von Zukunft, Gegenwart und Vergangenheit. Durch die Prioritat
des Handelns kommt der Gegenwart in mehrfachem Sinn iiberragender Stel-

' Aa.0., 247, Das Zusammenwirken von subjektiver und objektiver Zeit ,,im Vollzug lebendiger
Existenz“ wird auch von Bshme (2009) betont: ,Zeit als Form lebendiger Existenz darf [...] nie
durch die reine Binnenerfahrung bestimmt werden, sondern hat gerade mit der Riickkopplung
dieser Binnenerfahrung an eine Aulenwelt zu tun® (7 £.).

7 Schiitz (1971 £.), 246.

¥ A2.0,247.

¥ Schiitz, Luckmann (1990 ), 73 £f.

M A0, 63 ff
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lenwert zu. Das Handeln des Einzelnen ist lebensweltlich auf das Prisente fixiert
und geschiecht in gemeinsamer Anwesenheit mit anderen Mitgliedern der Le-
benswelt. Ist fiir die Gegenwart das Zusammenflieen von subjektiver und ob-
jektiver Zeit kennzeichnend, differenzieren sich die vergangenen und zukiinfti-
gen Ereignisse in subjektiver und objektiver Zeit aus. Subjektiv sind die indivi-
duellen Erinnerungen und Handlungsziele, objektiv sind Zeiten, in der die Vor-
fahren lebten, die nicht in der Lebenswelt anwesenden Zeitgenossen handeln
oder die Nachkommen leben werden. Als universalisierbare Zeit ist die objektive
Zeit in diesem Kontext historische, also auch irreversible Weltzeit,! die die
Lebenswelt ebenso transzendiert, wie sie diese mit anderen Erfahrungstypen
verbindet.

Subjektive und bisher besprochene objektive Zeit bilden nur die hauptsichli-
chen Zeitperspektiven der Lebenswelt. Hinzutreten die Zeitformen der Rhyth-
mik des Korpers, die den Alltag strukturierenden natiirlichen Zeiten wie der
Tag-Nacht-Wechsel oder die Abfolge der Jahreszeiten sowie Elemente der bio-
grafischen Zeit der Individuen und der sozialen Zeit.** ,,Lebenszeit“ steht fiir den
Versuch, Komponenten verschiedener Zeitperspektiven in einer Konzeption zu
vereinen. Der verbindende Gehalt besteht dabei in den - um Blumenbergs For-
mulierung zu zitieren - ,lebensweltlich zur Verfligung stehenden Zeitmafe[n]
der Erlebbarkeit”.” Insofern die Erlebbarkeit in der Lebenswelt auf den Be-
wusstseinsstrom der Individuen rekurriert, wird die subjektive Zeit zum aus-
schlaggebenden Maf3, das an alle anderen Zeitperspektiven, Merkmale der Welt-
zeit inbegriffen, angelegt wird.*

Im soziologischen und historischen Diskurs um die lebensweltlichen Zeit-
formen wird die Frage erdrtert, ob sich ihre Strukturelemente nach eher zykli-
schen oder linearen Anteilen gliedern lassen.” Zyklisch sind regelmiflig wieder-
kehrende Ereignisse wie das tagliche gemeinsame Essen oder jihrliche Feiertage.
Linear sind hingegen Ereignisse, die eine geordnete Reihe bilden. Beispiele wi-
ren die durch einen Lebensentwurf oder Lebensphasen eingeteilte biografische
Zeit oder die durch zukiinftige Ziele determinierte soziale Zeit. Die vertrauten
Sozialbeziechungen der Lebenswelt griinden sich meiner Auffassung nach vor
allem auf zyklische Strukturelemente, wihrend die linearen Anteile meist le-
benswelttranszendierenden Charakter haben.

2 Aa.0,73ff

2 A2.0,75ff, 124 ff,

* Blumenberg (2010), 36.

* Der Begriff ,,Lebenszeit” weicht damit von der normalerweise mit diesem Ausdruck verbundenen
Bedeutung der Zeitdauer eines Menschenlebens ab,

* Young (1988); Fraser (1988); Nowotny (1990).
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3 Weltzeit

Wihrend ich von der Lebenswelt annehme, dass es sich um eine historisch rela-
tiv stabile Erfahrungsform handelt, unterstelle ich fiir die Physik einen Wandel,
der sie - nicht nur im Kontext von Zeitvorstellungen - historisch von der Le-
benswelt entfernt. Die zunehmende Distanz findet ihren Niederschlag in der
wachsenden Relevanz nichtlebensweltlicher Eigenschaften der Weltzeit, die zur
Auflosung des lebensweltlichen Erfahrungskontextes beitragen.

Bezeichnet man mit ,,Physik” jede Disziplin, die die Phdanomene der unbeleb-
ten Natur systematisch erkundet und nach ihren Ursachen fragt, fillt die Physik
des Aristoteles und Newtons klassische Mechanik ebenso darunter wie die mo-
derne Physik. In der historischen Abfolge der grofien physikalischen Paradig-
mata steht Aristoteles’ Physik am nichsten zur Lebenswelt.?® Newtons Grundbe-
griffe der Mechanik kniipfen noch an lebensweltlicher Erfahrung an, nehmen
aber zugleich eine Verallgemeinerung vor, mit der sich der physikalische Zeitbe-
griff deutlich von alltagspraktischen Bestimmungen abhebt. In der Anmerkung
zur Erkldrung der mechanischen Grundbegriffe von Newtons ,Philosophiae
Naturalis Principia Mathematica® heif3t es:

Zeit, Raum, Ort und Bewegung als allen bekannt, erklire ich nicht. Ich bemerke nur,
dass man gewdhnlich diese Groflen nicht anders, als in Bezug auf die Sinne auffafit
und so gewisse Vorurteile entstehen, zu deren Aufhebung man sie passend in abso-
lute und relative, wahre und scheinbare, mathematische und gewdhnliche unter-
scheidet.

[...] Die absolute, wahre und mathematische Zeit verfliefit an sich und vermége ih-
rer Natur gleichformig, und ohne Bezichung auf irgend einen duflern Gegenstand.
Sie wird so auch mit dem Namen: Dauer belegt.

Die relative, scheinbare und gewdhnliche Zeit ist ein fithlbares und duflerliches, ent-
weder genaues oder ungleiches, Mafl der Dauer, dessen man sich gewthnlich statt
der wahren Zeit bedient, wie Stunde, Tag, Monat, Jahr.*

Die ,absolute®, zugleich ,wahre und mathematische” Zeit flief3t ,,gleichférmig®,
auch wenn nichts anderes existiert. Der gleichférmige Fluss setzt eine eindimen-
sionale, lineare Struktur voraus. Fir alle Zeit ist eine Richtung festgelegt, aber
der Richtungssinn sowohl des Flusses als auch der relativ dazu stattfindenden
Bewegungen bleibt offen. Das entspricht der Invarianz mechanischer Gesetze
gegen Zeitumkehr. In Newtons Gravitationstheorie hidngt etwa der Drehsinn
von Planeten um ihre Sonne nur von zufilligen Anfangsbedingungen ab. Als

% Cohen (1960); McCloskey (1983).
7 Newton (1872), 25 (Hervorheb. im Text).
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mathematische hat die Zeit eine universelle Metrik. Alle Verdnderungen kénnen
auf sie bezogen werden, so dass sich ermitteln Isst, was sich an verschiedenen
Raumpunkten zugleich ereignet.”®

Newton setzt die lebensweltliche Vorstellung eines unabhingig existierenden
Flusses der objektiven Zeit absolut. Ferner verallgemeinert er die aus der le-
bensweltlichen Konzentration auf die Gegenwart hervorgehende Gleichzeitig-
keit zur universellen Bestimmung. Differenzen zwischen der Lebenszeit und
Newtons Zeit bestehen in der Richtungsbestimmung und der Mathematisier-
barkeit der Zeit. Wahrend die lebensweltliche Irreversibilitdt mit den Zeitmodi
einhergeht, ist die absolute Zeit weder in ihrem eigenen Richtungssinn noch in
dem der durch sie gemessenen Verianderung festgelegt. Wihrend die Lebenszeit
eher zyklisch verfasst ist, ist Newtons Zeit auf Linearitit ausgerichtet. Metapho-
risch gesprochen, zeigen Uhren lebensweltlich typischerweise wiederkehrende
Ereignisse an, wihrend sie bei Newton anfangs und endlos Verdnderungseinhei-
ten abzahlen.

Es entspricht der Verabsolutierung der frithneuzeitlichen physikalischen
Zeitvorstellungen, wenn Newton andere Zeitbegriffe nicht blof als ,relative®
und ,gewohnliche®, sondern auch als ,scheinbare” bezeichnet. Schon aus der
Perspektive einer klassischen Physik, die ihre lebensweltlichen Urspriinge ver-
gisst, beginnt die lebensweltliche Zeitauffassung den Charakter einer Illusion
anzunehmen.”

Wihrend sich die Anwendung der Zeitvorstellung der klassischen Mechanik
auf Ereignisse in kosmischen Dimensionen als problematisch erwiesen hat, lasst
sich die Weltzeit der globalisierten Moderne niherungsweise auf eine einheitli-
che, linear verfasste und ereignisunabhingige Uhrzeit abbilden.® Die relative
Kleinheit der irdischen Distanzen, die mit hohen Signalgeschwindigkeiten in
kiirzesten Zeiten tberbriickt werden kdnnen, verleiht der globalen Informa-
tionsiibermittlung das Kennzeichen einer nahezu uneingeschrinkten Gleichzei-
tigkeit. Das gilt nicht nur aus der lebensweltlichen Perspektive, wenn etwa Mit-
teilungen an weit entfernte Personen iiber Telefon ohne wahrnehmbare Verzd-
gerung {ibermittelt werden. Von Gleichzeitigkeit geht allgemein die gesellschaft-
liche, Nationen {ibergreifende Handlungskoordination aus, die fiir die Steue-

#vgl. Callender (2010).

* Im Gegensatz zwischen lebensweltlichen und newtonschen Zeitvorstellungen lebt ein Stiick aristo-
telischer Naturphilosophie fort. Aristoteles war an der irdischen Natur, in die er sich das Leben der
Menschen eingelassen dachte, orientiert. Newton geht umgekehrt von der supralunaren Welt sowie
der mechanischen Technik aus und setzt ihnen die Lebenswelt entgegen. Vgl allgemeiner zum
frithneuzeitlichen Auseinandertreten von Sozial- und Naturzeit auch Elias (1984).

* Zum Begriff der Weltzeit: Blumenberg (1979); Fraser (1988), 245 f.; Dux (1992), 312 ff.
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rung technischer Systeme oder die Abstimmung dkonomischer Prozesse erfor-
derlich ist.”

Die entgrenzende und erdumspannende Natur der modernen Weltzeit ist
den lokalen Bestandteilen der Lebenszeit entgegengesetzt. Ich hatte die Lebens-
welt als eine gemeinsame Welt direkter Handlungen beschrieben, die sich auf
einen Kontext beschrinkt, in der Subjekte durch die Bewegung ihres Leibes, d.h.
ohne technische Hilfsmittel, auf Dinge und Personen in der Reichweite ihrer
sinnlichen Wahrnehmung einwirken konnen. Sie ist deshalb eine wesentlich
lokale Welt, die durch Kommunikationstechniken, die nicht auf leibliche Anwe-
senheit angewiesen sind, aufgebrochen wird. Indem die Weltzeit lebensweltliche
Verdnderungen in das gleichzeitig bestehende Zeitregime entfernter Ereignisse
einfiigt, relativiert sie die Grenzen der Lebenszeit. Sie hebt diese Grenzen auf, wo
sie direktes Handeln mit Mitteln versieht, deren Wirkungen sich fernab der
Reichweite sinnlicher Wahrnehmung entfalten. Zeitliche Grenziiberschreitun-
gen und -aufhebungen bedrohen die Existenz der Lebenswelt aber erst dann,
wenn sie zur Normalitit werden. Seit jeher haben Mittel zur Verfiigung gestan-
den, um ein Handeln in der Lebenswelt jenseits thres Horizontes wirksam wer-
den zu lassen. Ein Beispiel hierfiir wiire ein iiber weite Entfernungen und lange
Zeitraume gefithrter Briefwechsel, der die Beteiligten in eine lebensweltihnliche
Beziehung bringt. Erst die Moderne ermoglicht aber die Vorstellung, dass sozia-
le Beziehungen iiberhaupt vorherrschend werden kénnten, die nicht der leibli-
chen Anwesenheit bediirfen und folglich nicht mehr unter den Begriff der Le-
benswelt fallen.

4 Zeitvorstellungen der Physik
1. Thermodynamik
Erstaunlicherweise haben weder die weitere Entwicklung der klassischen Physik

noch die Revolutionen der modernen Physik die Differenz zwischen Lebenszeit
und physikalischer Zeit befriedigend beschreiben und erklaren kénnen.* In der

M ,Der Zeitbegriff der Uhr ist die sogenannte absolute Zeit" (Hauger (2004), 53). Vgl. auch Bebie
(1997), 143

* Morawetz (2004), 70, glaubt die nachnewtonsche Physikentwiclklung ,als Kampf um die Wieder-
einsetzung von Prinzipien verstehen® zu konnen, die der Alltagserfahrung entsprechen und von
Newton verletzt wurden. Vgl. hierzu auch Rosa (2005), 64, Anm, 105. Bartels (1996), 55, betont
hingegen den auf physikalische Messungen zugeschnittenen Charakter der speziellen Relativitits-
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klassischen Physik ist der grofite Fortschritt fiir das Zeitverstindnis durch die
Thermodynamik erzielt worden. Sie kennt mit der sogenannten Entropie eine
Grofe, die eine Zeitrichtung auszeichnet. Allerdings ist sie nur fiir abgeschlos-
sene Systeme, d.h. Systeme ohne Energieaustausch mit ihrer Umgebung, defi-
niert: Fiir sie gilt, dass ihre Entropie nur gleich bleiben oder zunehmen kann.
Physikalisch sind fiir die Zunahme der Entropie Prozesse paradigmatisch, die
dem gestaltbildenden Wesen der Lebenswelt insofern entgegengesetzt sind, als
in ihnen Strukturen typischerweise nicht entstehen, sondern vergehen - wie
etwa der Zerfall eines toten Organismus. Allerdings kommen abgeschlossene
Systeme auf der Erde nur angenihert vor und gehen in physikalische Betrach-
tungen als Idealisierungen ein.

Mit der Thermodynamik verschiebt sich die Frage nach der Zeitrichtung auf
die spezifischen Anfangsbedingungen eines Prozesses: Abgeschlossene Prozesse
verlaufen nicht umgekehrt - so lautet eine mégliche Erklirung -, weil die dafiir
nétige Vertauschung der End- und Anfangsbedingungen nur durch Entropie-
abnahme méglich wire. Wenn eine Tasse vom Tisch fallt und zerbricht, bildet
die Tasse auf dem Tisch den Anfangszustand und die Scherben auf dem Boden
den Endzustand. Die Umkehrung dieses Vorgangs stellt man sich wie einen
riickwirts laufenden Film vor: Die Scherben auf dem Boden fiigen sich wieder
zu einer Tasse zusammen und werden wie von Geisterhand auf den Tisch in die
urspriingliche Stellung gehoben. Dieser Vorgang liefie sich aber nur mit erhebli-
chem Energieaufwand, dem eine Entropieverringerung entspriche, realisieren.
Unter Voraussetzung der Randbedingung der Abgeschlossenheit muss jeder
Anfangszustand bereits ein Zustand niedrigerer Entropie gewesen sein. Wo dies
fur offene Prozesse, in denen Strukturbildung vorkommt, nicht gilt, muss es
trotzdem fiir iibergeordnete Systeme zutreffen, wenn sie abgeschlossen sind.*
Damit verlagert sich die Frage nach dem Ursprung der lebensweltlichen Zeit-
richtung thermodynamisch gesehen in weit zuriickliegende Vergangenheiten:
Von den lokalen Lebenswelten iiber den Anfangszustand der Erde und des Son-
nensystems bis zum Problem des Anfangs des Universums. Der thermodynami-
sche Erklarungsversuch der Zeitmodi nimmt die Form eines kosmologischen
Ansatzes an. Wenn das Universum, wie heute allgemein angenommen, eine
Frithphase hatte, fragt es sich, ob dieser Zustand von niedrigerer Entropie als die
nachfolgenden Zustédnde war und wie er gegebenenfalls entstand - gesetzt, dass

theorie, Carrier (2009}, 24 ff, ihren technischen Ursprung. Zur Entfernung auch der allgemeinen
Relativititstheorien vom subjektiven Zeitempfinden vgl. Stéckler (1993) und Drieschner (2002), 58,
¥ Lokal kénnen - bei unverinderter Zeitrichtung des iibergeordneten Gesamtsystems - in offenen
Systemen geordnete Strukturen entstehen,
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man das Universum als ein abgeschlossenes System betrachten darf. Auf die
komplexen Antwortméglichkeiten der Kosmologie muss ich nicht eingehen,*
um auf die Differenz von lebensweltlicher und thermodynamischer Betrachtung
zu sprechen zu kommen.

Wihrend niamlich aus thermodynamischer Sicht die Fragen nach dem Ur-
sprung von lebensweltlicher und kosmischer Zeitrichtung aufs engste verkniipft
werden konnen, fallen sie aus lebensweltlicher Perspektive auseinander. Dass
der physikalische Zusammenhang lebensweltlich nicht oder allenfalls nur parti-
ell nachvollzogen werden kann, geht hauptsichlich auf die unterschiedlichen
Groflenordnungen der mafigeblichen objektiven Zeiten zuriick. Die lebenswelt-
lich bedeutsamen Zeitspannen sind auf die Gegenwart fokussiert und erstrecken
sich gewohnlich auf allenfalls die Lebensalter von vier oder fiinf Generationen,
d.h. von den eigenen Grofieltern bis zu den eigenen Kindern oder Kindeskin-
dern.”® Zeitspannen, die deutlich iiber diese Groflenordnung hinausreichen,
nehmen lebensweltlich fiktionalen Charakter an oder bleiben bedeutungslos.
Alltagspraktisch entziehen sich die kosmischen Zeitriume, die bis zu einigen
Milliarden Jahren zuriickreichen und fiir die Zukunft noch gréfiere Zeitspannen
umfassen, restlos der Vorstellungskraft.

2. Relativitdtstheorien

Auch die Gegenstandsbereiche der modernen physikalischen Theorien, die zur
Klarung wissenschaftlicher Zeitvorstellungen beigetragen haben, bewegen sich
in lebensfernen Groflenordnungen. Weist aber die Thermodynamik mit ihrer
Thematisierung der Irreversibilitit noch einen Berithrungspunkt zur Lebenszeit
auf, so verbleiben die modernen Theorien der Physik ganz im Kontext einer
objektiv-reversiblen Zeit. Fiir die Fortentwicklung der naturwissenschaftlichen
Zeitvorstellungen sind in der Physik vor allem die beiden Relativititstheorien
und in partieller Konkurrenz dazu die Quantenmechanik von Relevanz.

Die spezielle Relativitdtstheorie unternimmt gegeniiber der klassischen Me-
chanik einen weiteren Schritt in der Abtrennung der Physik von der Lebenswelt,
indem sie gerade die Geltung derjenigen Aspekte von Newtons Zeitbegriff be-
streitet, die noch an lebensweltlicher Erfahrung ankniipfen: der universellen

* Zur Diskussion der Entropie des Anfangszustandes des Universums und seiner weiteren Entwick-
lung vgl. Penrose (2011), 75 ff.

* vgl. Schiitz, Luckmann (1990 £.), 77 £, 119 ff: Grofheim (2012). Mit der kulturellen Entwicklung
haben sich die lebensweltlichen Zeithorizonte in Europa erweitert (Wendorff (1985)) — aber nur der
Tendenz nach: Sie konnen sich auch, etwa durch die zunehmende Beschleunigung des sozialen
Wandels (Rosa (2005), 187 ff.), verkiirzen.

Lebensweltliche und physikalische Zeit 219

Gleichzeitigkeit und der vom Bewegungszustand eines Beobachters unabhangi-
gen Realitit der Zeit.* Stattdessen fithrt sie einen auf physikalische Messungen
zugeschnittenen Zeitbegriff ein, der sich - zumindest in der urspriinglichen
Darstellung der Theorie - auf die Synchronisation von Uhren relativ zueinander
bewegter Beobachter mit Hilfe von Lichtsignalen stiitzt.” Je schneller ein relati-
ver Bewegungszustand, desto langsamer laufen die Uhren. Die Verlangsamung
der Zeit wird erst bei Geschwindigkeiten sinnfallig, die in der Lebenswelt nicht
vorkommen. Als unerreichbare obere Grenze, mit der sich physikalische Ursa-
chen ausbreiten, gilt die Vakuumlichtgeschwindigkeit. Diese Geschwindigkeit
ist ein neuer absolut gesetzter Wert, der nur masselosen Entitdten zukommt.
Um Massen bis zu diesern Wert zu beschleunigen, miisste unendlich viel Ener-
gie aufgewendet werden. Wiirde sich eine Uhr mit Lichtgeschwindigkeit bewe-
gen, blieben die Zeiger stehen. Man darf dieses Gedankenexperiment als eine
nicht leiblich erfahrbare und lebensweltlich véllig irreale Form der Zeitlosigkeit
ansehen.

Auf der Erde kann man noch so schnell und lange reisen, ohne dabei merk-
lich an Lebenszeit - im Sinne der einem zur Verfiigung stehenden Lebensspanne
- zu gewinnen. Um die Zeitdilatation zu erfahren, muss das irdische Schwere-
feld mit einem Energieaufwand verlassen werden, dessen Freisetzung wohl
kaum noch lebensweltliche Verhéltnisse erlauben diirfte.”® Wegen des exponen-
tiell steigenden Energieaufwandes, um Massen auf grofle Geschwindigkeiten zu
beschleunigen, ist die Beweglichkeit des Menschen im Kosmos beschriankt.* Fiir

* Eine vergleichbare Entfernung von der Lebenswelt erreicht die spezielle Relativititstheorie mit
ihrem gewandelten Raumbegriff: vgl. Schiemann (2006).

* Einstein (1905); Bartels (1996), 55; Carrier (2009), 24 ff. Bshme (2009) weist auf die Differenz von
relativistischer und erlebter Gleichzeitigkeit hin: ,Nach Einstein kénnen gleichzeitig nur Ereignisse
sein, die nicht miteinander wechselwirken kénnen [...]. Erlebte Gleichzeitigkeit dagegen ist gerade
durch die Méglichkeit der Wechselwirkung bestimmt. Mit jemanden gleichzeitig zu leben heifdt, mit
ihm korrespondieren zu kénnen® (17).

* Auch in der nichtprofessionellen Alltagswelt treten Verlangsamungen der Zeit auf, die zwar
unabhingig vom Geschwindigkeitszustand sind, aber doch Ahnlichkeiten mit relativistischen Effek-
ten aufzuweisen scheinen. In einer lebensbedrohlichen Situation kann etwa der betroffenen Person
eine Ereignisabfolge wie im Zeitlupentempo vorkommen, als ob die objektive Zeit gedehnt wiire.
Doch dieses subjektive Zeiterleben ist kategorial von der objektiven Zeitdilatation in schnell beweg-
ten Bezugssystemen unterschieden. Fiir alle TeilnehmerInnen eines solchen Systems gilt, dass sich
ihre realen Lebensprozesse in gleicher Weise verlangsamen. Auflerdem wird der relativistische Effekt
immer erst nachtriiglich festgestelit und nicht am eigenen Leib erfahren,

# Um fiir irdische Verhiltnisse grofe, fiir kosmische Verhiltnisse aber immer noch verschwindend
kleine Entfernungen zn Giberwinden, wiirden Reisezeiten erforderlich sein, die die menschliche
Lebensdauer um ein Vielfaches iibersteigen. Ein Spaceshuttle wiirde bei einer Geschwindigkeit von
immerhin 27.800 km/h zwar nur 5 Tage zum Mond, aber 1,66 Millionen Jahre zur nichsten, 4,3
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die Weltbildrelevanz der physikalischen Zeittheorien nimmt dieses auf den
Raum bezogene Resultat eine Schliisselstellung ein. Pascals Wort vom Erschau-
dern vor der ,unendlichen Weite* der kosmischen Rdume hat in der Moderne
an Faktizitit gewonnen, die lingst noch nicht als kulturell verarbeitet anzusehen
i e

In der allgemeinen Relativititstheorie ist die physikalische Zeit nicht nur vom
relativen Bewegungszustand des Bezugssystems, sondern auch von dessen Ort
im Gravitationsfeld abhingig, Je stirker das Gravitationsfeld desto langsamer
bewegen sich die Zeiger der Uhren, bis sie bei hinreichend grofler Stirke der
Gravitation (z.B. am Ereignishorizont von schwarzen Léchern) stehen bleiben,
womit eine weitere Variante des physikalisch méglichen Zeitstillstandes gegeben
ist.M

Bis heute ist die allgemeine Relativititstheorie Grundlage des physikalischen
Standardmodells des Universums. Fiir das Verstindnis der kosmischen Phino-
mene liefert sie den gegenwirtig allgemein anerkannten theoretischen Rahmen.
Dennoch stimmt sie nicht mit Beobachtungen zur Dynamik von Galaxie-
Clustern iiberein, ohne eine neue Form von Materie (,Dunkle Materie*) zu
postulieren. Aufierdem kann sie die Dynamik der Expansion des Universums
nicht vollstindig erkldren. Neuere Messungen verschiedener astronomischer
Phidnomene deuten darauf hin, dass das Universum einer beschleunigten Ex-
pansion ausgesetzt ist, die nach der schon seit lingerem angenommenen An-
fangssingularitit, dem sogenannten Urknall, eingesetzt hat und in sehr ferner
Zukunft zur Auflosung aller Materie in Strahlung fiihren wird. Die Zeit wiirde es
nicht vor dem Anfang des Universums gegeben haben und auch nicht in der
letalen Endphase vorhanden sein, wo sie ~ um es paradox zu formulieren - auf
ewig zum Stillstand kdme.* Dieses lineare Modell erlaubt die Festlegung einer

Lichtjahre entfernten Sonne, Alpha Centauri, benétigen (vgl. Schmidt (2004)). Relativ zum Durch-
messer der Milchstrafle von ca. 110.000 Lichtjahren befindet sich Alpha Centauri aber in unmittel-
barer Nachbarschaft der Sonne.

1% Pascal (1987), Fr. 205.

*! Bereits im globalen Navigationssatellitensystem (GPS) wird eine Zeitverlangsamung, wenn auch
nur in kleiner Gréflenordnung (von Mikrosekunden, d.h. Millionstel Sekunden) durch die Differenz
zwischen der Flughche der Satelliten und der Erdoberfliche verursacht. Diese Werte, die teilweise
durch die ebenfalls wirksame Geschwindigkeitsabhingigkeit der Zeit kompensiert werden, reichen
aber bereits, um die fiir alltagspraktische Erfordernisse notwendige Messgenauigkeit zu storen.
Indem sie durch technische Vorrichtungen korrigiert werden, wird im irdischen Kontext die
newtonsche Gleichzeitigkeit von Ereignissen gesichert,

¥ Zeit ist vor dem Anfang nicht definiert und kommt in der Endphase zum Stillstand, weil , fiir ein
masseloses Teilchen keine Zeit vergeht™ (Penrose (2011), 169). Zur Azeitlichkeit des Lichtes vgl.
Fraser (1988),
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kosmologischen Zeit, in die die ebenfalls lineare Weltzeit als winziger Unterab-
schnitt eingelassen ist.®

3. Quantenmechanik

In ihrer Abhangigkeit vom Gravitationsfeld verliert die physikalische Zeit ihre
Stellung als Grundbegriff der Theoriebildung. Wenn die Zeit in zukiinftigen
physikalischen Fundamentaltheorien keine Rolle mehr spielen sollte, wire eine
Voraussetzung geschaffen, um die lebensweltliche Zeitvorstellung aus physikali-
scher Perspektive als Illusion ansehen zu konnen.® Ob aber die Fundamen-
taltheorien nicht mehr auf den Zeitbegriff angewiesen sein werden, ist in der
Physik nicht unumstritten. Ein Hintergrund der Kontroverse ist die Unverein-
barkeit von allgemeiner Relativititstheorie, die wegen der Schwiche der Gravita-
tionskraft vornehmlich in den Dimensionen des ganz Grofien wirksam ist, und
der Quantenmechanik als einer Theorie fiir das ganz Kleine. Letztere liefert
weniger eine begriffliche Kritik als vielmehr nur Grenzen der Anwendbarkeit
von Newtons linearen Zeitvorstellungen.

Im Submikroskopischen lassen sich ebenfalls Effekte erzielen, die alltagsprak-
tisch noch vertraute Bestimmungen der klassischen physikalischen Zeit soweit
aufheben, dass die These vom Auseinandertreten der lebensweltlichen und der
physikalischen Zeiten auch in diesem Bereich greift. Die Beschreibung eines
subatomaren Zustandes erlaubt etwa, dass der korrespondierende Gegenstand
(z.B. ein Teilchen) in der universellen Zeit nicht an einem Ort, sondern zugleich
an zwei Orten lokalisiert, d.h. doppelt vorhanden ist.*® Bestimmte Ereignisse
kénnen auflerdem ohne Zeitverzogerung und nachweisbaren kausalen Mecha-
nismus miteinander korreliert sein. Ferner lassen sich die Zeitangaben nur als
Wahrscheinlichkeiten berechnen, so dass das Auftreten aller Einzelereignisse
zufilliger Natur ist.

Die zeitliche Verfasstheit der Welt des ganz Kleinen erscheint aus der Per-
spektive der Lebenswelt als eine fremde und unwirkliche Welt.* Wie sich aus
der Perspektive von Interpretationen, die an die allgemeine Relativititstheorie

* Die Annahmen eines Anfangs- und eines Endzustandes des Universums haben weltbildende
Potenzen, die weniger die Lebenswelt als den benachbarten Kontext der religissen Erfahrung betref-
fen. Wihrend der Anfangszustand die Vorstellung einer Erschaffung der Welt zuliisst, nimmt sich
hingegen das Ende als trostlose Perspektive einer uniiberbietbaren Leere und Sinnlosigkeit aus.

* Zur physikalischen Auffassung der Zeit als Hlusion: Genz (1997); Callender (2010),

* Toos (2002).

* Das Verhiltnis von Lebenswelt und der Physik des ganz Kleinen diskutiere ich in Schiemann
(2009).
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anschlieflen, die Lebenszeit als Illusion ausnimmt, wird umgekehrt aus lebens-
weltlicher Perspektive der physikalischen Zeit, wenn ihre Gréfienordnung nicht
mehr alltagspraktisch nachvollziehbar ist, der Realititsgehalt abgesprochen - sei
es mit Hinweis auf die seltsamen subatomaren Effekte oder auf die Phinomene
bei hohen Geschwindigkeiten oder starken Gravitationsfeldern. Das wechselsei-
tige Bestreiten des Realititsanspruches werte ich als Ausdruck der fortgeschrit-
tenen Entfernung von Lebenszeit und physikalischer Zeit.

5 Schluss

Drei Zeitvorstellungen habe ich unterschieden: die Lebenszeit, die Weltzeit und
nichtlebensweltliche physikalische Zeitbegriffe. Die Lebenszeit umfasst verschie-
dene Aspekte der lebensweltlichen Zeit. Sie enthilt objektive Bestandteile wie
etwa Elemente der Weltzeit oder der biologischen Zeiten und subjektive Zeiten
wie den Bewusstseinsstrom und die Zeit der Erinnerungen; sie ist wesentlich
zyklisch und irreversibel strukturiert sowie auf die Gegenwart fokussiert; ihre
subjektiven Bestandteile sind mafigeblich fiir die objektiven. Die Weltzeit, die
auflerhalb der Lebenswelt auch auf soziale und geschichtliche Ereignisse refe-
riert, ist wie die lebensweltliche Zeit irreversibel. Indem die Weltzeit die lebens-
weltliche Gleichzeitigkeit universalisiert, realisiert sie eine Bestimmung von
Newtons absoluter Zeit. In die Weltzeit gehen auch frithneuzeitliche physikali-
sche Zeitvorstellungen - die Homogenitit, Linearitit und Mathematisierbarkeit
- ein. Kraft ihrer lebensweltlichen Anteile ist die Weltzeit in der Lebenswelt
verankert und in der Lage, die Lebenszeit mit anderen Zeitformen, die ebenfalls
auf die Weltzeit bezogen sind, zu verkniipfen. In ihren physikalischen Bestim-
mungen, die die Lebenswelt transzendieren und Technisierungen ermdoglichen,
ist die Weltzeit aber der lokalen Eigenart der Lebenszeit entgegengerichtet.

Mit dem wachsenden kulturellen Gewicht der vereinheitlichenden Weltzeit
gerit die Lebenswelt zunehmend in den Einflussbereich einer ihr fremden uni-
versellen Zeitvorstellung. Es entwickeln sich in der Lebenswelt nicht neue Zeit-
formen, die die Weltzeit mit den anderen Elementen der Lebenszeit besser in-
tegrieren wiirden, sondern die Differenz der Zeitbestimmungen nimmt stattdes-
sen innerhalb der Lebenswelt zu. Solange sich dort die an die Physik anschlie-
flenden objektiven Anteile von den weiteren Bestandteilen der Lebenszeit noch
abheben lassen, sollte man an einer pluralen Begrifflichkeit festhalten. Mit ihr
kann die Schnittmenge von Welt- und Lebenszeit von den unabhingig davon
bestehenden Elementen der beiden Zeitformen geschieden werden. Innerhalb
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der Physik passt der Verzicht auf einen einheitlichen Begriff zur gegenwirtigen
Theorienvielfalt,

Die mit dem Beginn der Neuzeit hervorgetretene Differenz von Lebenszeit
und physikalischer Zeit hat sich in der weiteren Entwicklung der beiden Zeitvor-
stellungen vertieft. Bis auf die Thermodynamik und die einzige bisher nachge-
wiesene Verletzung der Zeitspiegelungsinvarianz (beim Zerfall eines neutralen
K-Mesons) stehen alle physikalischen Theorien dem alltagspraktischen Zeit-
empfinden allein schon dadurch entgegen, dass sie keine Zeitrichtung auszeich-
nen. Die Thermodynamik beschreibt zwar eine Zeitrichtung, kann diese aber
nicht in lebensweltlich {iberzeugender Form erkliren. Das wird exemplarisch
deutlich an ihrem Riickgriff auf kosmische Ursachen, deren zeitliche Grofen-
ordnungen sich der lebensweltlichen Anschauung restlos verweigern. Lebens-
weltlich nicht nachvollziehbare Ausmafle zeitlicher Dauer machen auch den
bevorzugten Gegenstandsbereich der speziellen und allgemeinen Relativitiits-
theorien aus. Die allgemeine Relativititstheorie steht gleichsam in gréfiter Dis-
tanz zu den Formen der lebensweltlichen Zeit, insofern sie es gestattet, die Reali-
tét der Zeit als abgeleitetes Phinomen aufzufassen. Die Quantenmechanik re-
kurriert zwar auf die der lebensweltlichen Zeit nahestehende klassische Physik,
erlaubt aber im Submikroskopischen Ereignisse, die aus lebensweltlicher Per-
spektive unwirklich erscheinen miissen.

Pluralitit bietet allerdings keine Lésung des Problems eines Auseinandertre-
tens der Zeitvorstellungen. Als Problem hatte ich unter anderem den lebenswelt-
lichen Verlust der orientierenden Kraft genannt, die den weltbildenden Potenzi-
alen physikalischer Zeitbegriffe zukommt. Diese Zeitbegriffe haben eine wohl
kaum zu iiberbietende Verortungsfunktion. Thre Unterschiede zeugen von den
kategorialen Differenzen, die zwischen verschiedenen Gréenordnungen in der
Welt bestehen und als Ausdruck einer Schichtenstruktur der Welt verstanden
werden kénnen, in deren Mitte die Lebenswelt gleichsam lokalisiert ist.” Die
Eigenheiten der Lebenszeit treten durch ihre Abgrenzung gegeniiber anderen
Zeitverhiltnissen in den Dimensionen des ganz Kleinen und ganz Grofien her-
vor. Doch diese physikvermittelte Lagebestimmung kann lebensweltlich immer
weniger nachvollzogen werden. Man kénnte an dieser Stelle einwenden, dass
lebensweltliche Erfahrung, die sich durch einen selbstverstindlichen Hand-
lungsvollzug auszeichnet, typischerweise nicht reflexiv sei, folglich auch die
Spezifitéit ihrer Zeitverhaltnisse nicht in Relation zu davon abweichenden Welt-
bestimmungen setzen kénne. Man diirfe deshalb nicht von einem Verlust der

¥ Zur Schichtenstruktur der Welt vgl. Schiemann (2012) und speziell der Zeittypen vgl. Fraser
(1988) und Gloy (2008).
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weltbildenden Potenziale sprechen, da sie fiir die Lebenswelt nie verfiigbar ge-
wesen sind, Dieses Argument setzt jedoch einen zu engen Begriff der Lebenswelt
voraus, der das Problem auch nicht beseitigt, sondern nur verschirft. Indem er
sich auf die tatsichlich bestehende Fraglosigkeit lebensweltlicher Handlungen
bezieht, hebt er deren Unzeitgeméfiheit in einer zeitlich zunehmend vernetzten
Welt blof} hervor.
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Gerald Hartung

Mensch und Zeit - zur Einfiihrung

Time travels in divers paces with divers persons
(Shakespeare: As you like it, TII. 2)

Was der Mensch im Unterschied zu anderen Lebensformen ist - diese Frage
bewegt und fasziniert die Forschung wie auch die Offentlichkeit. Aktuell sorgen
vergleichende phylogenetische Analysen fiir Aufregung, die den Unterschied
und die Verwandtschaft von Homo sapiens und anderen Hominiden bestimmen
und auf diese Weise der Ausnahmestellung der heute lebenden Menschheit auf
die Spur kommen wollen. Fragen der Herkunft der Menschheit beanspruchen
auch deshalb grofie Aufmerksamkeit, weil die Zukunftsfragen der Menschheit
unbeantwortbar erscheinen, gleichwohl Entscheidungen fiir die Zukunft anste-
hen als Folge menschlicher Verfiigungsgewalt iiber die Natur. Das Geschick der
Menschheit steht angesichts von Bevilkerungswachstum, Verknappung der
natiirlichen Ressourcen und unabschitzbaren Folgen menschlichen Eingriffs in
den Naturkreislauf sowie die Natur des Menschen selbst auf dem Spiel.

Unter dem Leitbegriff der Anthropologischen Forschungen formiert sich im
letzten Jahrzehnt eine Forschungslandschaft, die dem Ritsel des Menschen an-
gesichts seiner Riskiertheit und nicht-garantierten Uberlebenschancen, aber
auch seiner technologischen Gestaltungschancen nachgeht.! Die neueren For-
schungen zur evolutiondren Anthropologie liefern in kurzen Fristen immer
prézisere Daten zur Bestimmung der menschlichen Lebensform. Derzeit sind
alle Wissensdisziplinen sowohl der Natur- als auch der Geistes- und Kulturwis-
senschaften gefragt, ihren Beitrag zur Sinndeutung dieser empirischen Befunde
zu liefern. Es geht immer auch um die Frage nach der Zukunftsfihigkeit der
Menschheit, wenn ihre Herkunftsgeschichte ihre Geheimnisse preisgibt. Wir
kénnen hier mit Fug und Recht von einem Schliisselthema der interdisziplini-
ren Forschung in unserer Zeit sprechen.

' Vgl. das Projekt Interdisziplinire Anthropologie - Jahrbuch 1/2013, dessen ersten Band bereits
erschienen ist: Hartung/Herrgen (2014).




